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“Ei (romanii — n.n.) poartd nume latin, vorbesc
limba latina, pamantul lor a pastrat nume latine si sub
acest aspect ei nu au meritat mai mult uitarea
savantilor si publicistilor..Nu ne este permis sda ne
indoim ca natiunile pelasge formara poporul
latin...Este incontestabil ca pelasgii contribuira la
fondarea Romei. Pentru ce sa ne miram atunci cd
pelasgii  panonieni, pelasgii din Tesalia, din
Macedonia, ca pelasgii Daciei vorbisera §i
conversasera dialectul lor national, pelasgicul viah,
care a purtat in Italia numele de latin”.

(F. Colson, jurnalist si om politic francez)



Prefatl.cieeeecneenicnninninnecnnennninninneinneinesnsecnesseseess

Teoria indo-europeana — primul furt al istoriei noastre......
Leaganul civilizatiilor europene sunt culturile

Hamangia, Cucuteni, Sélcuta, Petresti.........................
Primul sistem de scriere prin simboluri — un alt furt al
ISEOTICT NOASEIC. .. e ettt et ettt
Bazinul Dunarii — leaganul poporului
pelasgo-traco-geto-daco-valaho-roman.......................
Tracii — marii anonimi ai istoriei??? ...............c.oeeeenen.
Cum ne-a fost furata latinitatea? ....................o.oeenie
Imparati romani de origine dacica contestati de istorici —
un alt furt al istoriel............ooovviiiiiii
Unde au disparut strdmosii nostri pe durata a peste

0 MIE € ANI7...eiiiiiiiicieeeee e
Imparati de origine valahi la carma

Taratului Romano-Bulgar....................
Postfata. ... ..o

Bibliografie... ..o

32
38
48

70



Prefata

Aflat Tn permanenta in calea intereselor geopolitice ale mai
marilor (ca numar de locuitori si teritoriu nu si ca valoare culturala)
si puternicilor vecini spatiul roménesc a fost intotdeauna un fruct
dorit, de aceea a fost supus furturilor sub diferite forme. Ni s-a furat
istoria. Ni s-a furat numele. Ni se mai fura incé limba.

LAvem o istorie multimilenara cum n-o au multe neamuri’
spunea cu mandrie N. lorga. Aflatd insa ,,in calea tuturor relelor”
(vorba poetului!) Romania a tot risipit din bogatia ei multimilenara
astfel ca cei care o viziteaza acum vad saracia materiala de astazi si
nicidecum multimilenara ei bogéatie culturala si spirituala. Europenii
par sa uite de Indemnul marelui om politic si jurnalist francez Jules
Michelet ,,Popoare din Occident, cultivind de atdt de indelungata
vreme, departe de barbarie, artele pdcii, pastrati pururea o
recunoscdatoare amintire natiunilor orientale care, asezate la
hotarele Europei, v-au acoperit si v-au adapostit de revarsarea
tatarilor, de armiile turcesti... Popoarele acestea au oprit adeseori in
loc barbarii, i-au hartuit adesea. Invinse chiar si tot va erau de folos,
tocind furia dusmanilor lui Dumnezeu prin suferinfele ce le
indurau...Cum oare sa numesc Romdnia? Opt milioane de oameni de
aceeasi limbd, de aceeasi rasd, una din marile natiuni ale lumii
trecea neobservatd. De ce? Intr-asta std chiar raul nefericirii lor,
aflati in bataia valurilor unei mari furioase...Popor ndscut pentru a
suferi, natura l-a inzestrat cu doua daruri ce-l fac sa dainuie:
rabdarea, supletea, facand laolalta ca, desi ingenuncheat, sa-gi
Inalte necontenit fruntea. Fondul acestei rezistente nu sta in sumbra
acceptare a raului... Romanul pdstreaza nestirbit tot ceea ce i-au
lasat strabunii: portul, moravurile, limba si mai cu seama marele lor
nume de Romani! Noblete prea bine dovedita. Limba lor e intru totul
latind... ”(Jules Michelet in 1853: Principatele duniirene).

Dar probabil purtdm si noi partea noastrda de vind: prea
nepasatori suntem cu minunatul tezaur cultural mostenit. Nimeni nu
mentioneaza cad cea mai veche scriere din Europa a fost atestatd
arheologic In 19611 in Transilvania in s. Tartaria de céatre Profesorul
Nicolae Vlassa, de la Universitatea din Cluj. In afara de Romania,
Tablitele de la Tartdria, datate 4700 i.e.n., au facut ocolul lumii
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anglo-saxone (Colin Renfirew, Marija Gimbutas) si au creat
dezbateri aprinse pe tot globul. Degi romanii stiau sa scrie acum 7000
de ani, acest detaliu esential nu este nici in ziua de azi, dupa mai mult
de 40 de ani, cunoscut publicului romanesc. Atatea detalii ignorate
despre originea, continuitatea si, insasi, existenta poporului roméan
dau de géndit. Cine schimba si interpreteaza istoria Romaniei? De ce
noud milenii, atestate arheologic, de civilizatie neintreruptd pe
teritoriul Romaniei sunt ignorate nu numai in Europa de Vest dar si
in Roméania? Cu ce se ocupa istoricii romani? S$i reprezentantii
Romaniei peste hotare? Cine promoveaza cultura multimilenarda a
Romaniei?

In schimb propaganda maghiara din intreaga lume, bazandu-se
pe milioanele de dolari ale Iui Soros, finanteaza diverse edituri si
opinii. Canadianul de origine maghiarad Delamaid Darrel raspandeste
falsul ca la venirea hunilor aceste pamanturi erau libere, iar istoricii
nostri iau apa in gurd. ,[n Elvetia am auzit de la un ambasador
francez in Romdnia (la Lausanne, in noiembrie 1998) ca poporul
romdn a disparut timp de 1000 de ani ca sa reapard, ca prin
miracol, in secolul XIV!” remarca cu amariciune prof. dr. Maria-
Luminita Rollé de la Universitatea din Edinburgh. ,,/n 1996, cind am
fost la Bucuresti pentru a face cercetari in mitologia tracica la
Academia Romdnd, spre uimirea mea, mi s-a pus intrebarea de ce
md intereseaza tracii si dacii, cdnd acesta era subiectul de
predilectie a lui Ceausescu, fapt pentru care subiectul trebuie acum
total ignorat. La randul meu, ma intreb ce conteaza 50 de ani de
comunism in comparatie cu cele 9 milenii de istorie romaneasca”
continud profesoara. Este o tristd constatare.

De aceea ideea scoaterii de sub tipar a unei lucrari sintetizate
cu caracter mai mult informativ, care si oglindeasca acest trecut
glorios al Neamului, s& scoatd in prim plan unele furturi evidente ale
istoriei Neamului sub diferite forme este una binevenita. In special,
in contextul nihilismului de care dau dovadd multi conationali de-ai
nostri In probleme identitare.

Valeriu Dulgheru



TEORIA INDO-EUROPEANA - PRIMUL FURT AL ISTORIEI
NOASTRE [1]

»Civilizatia s-a ndscut acum 13-15 mii de ani
acolo unde astazi se gaseste poporul romdan,
raspandindu-se apoi atdt spre est, cdat si spre
apus...Patria originara a indoeuropenilor sunt teritoriile
carpato-danubinano-pontice”.

(William Schiler ,,Unde s-a nascut civilizatia?”)

Un popor, care nu-si cunoaste istoria, este un popor
pierdut. In realitate popoarele nu dispar fizic. Ele dispar ca
popor atunci cand nu mai au istorie, nu au limba, cand slabesc
in plan spiritual, fiind lesne asimilate de alte popoare.
Intrebarea retoricd a multora dintre noi, romanii, ar fi: de unde
venim ca popor? Care sunt radacinile de neam? Pand unde
ajung si se pierd urmele stra-stramosilor nostri? Este greu de
raspuns univoc la aceste intrebari. Cu parere de rau istoria in
aceastd zond de vesnice interese a diferitor imperii in mare
parte a depins de cei care au scris-o, de subiectivismul lor, de
scopurile imperiale ale cotropitorilor si, mai rar, de materialul
factologic si tratarea lui corectd. Pe parcursul existentei
multimilenare poporului nostru ia tot fost furata istoria.

Existd tot mai multe argumente aduse, in special, de
straini, ca leaganul civilizatiilor ar fi fost spatiul carpato-
danubian-pontic. Dacd e sa acceptdm ipoteza cd misterioasa
Atlantida, cantatd de grecii antici, s-a nascut si a disparut in
Marea Neagra - succesoarea Marii Sarmatice (dar in sprijinul
acestei ipoteze vin tot mai multe argumente ale marilor istorici
al Greciei Antice si Egiptului - popoare cu un trecut istoric
incontestabil), atunci stra-strdbunii nostri ar putea fi urmasii
directi ai euro-atlantilor - populatie de rasd alba, care a
supravietuit  scufundarii  Atlantidei  (potopului  biblic),
stabilindu-se 1n regiunile muntoase ale Carpatilor si Balcanilor.
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Dupa marea migratiune a euro-atlantilor in Est, Vest si Sud cei
rimasi au fost primii lastari ai unui popor. Inca un argument in
favoarea acestei ipoteze vine ipoteza lui Robert Ballard, cel
care a descoperit epava Titanicului, cd Potopul descris de
Biblie ar fi fost localizat pe actualul teritoriu al Marii Negre.
Conform aceleiasi ipoteze Marea Neagrd ar fi fost pana la
Potop un lac cu apa dulce, mai mic decat actuala Mare Neagra,
tarmul cdreia era locuit. Un cutremur sau probabil alt cataclism
a rupt fasia de pamant, care separa Marea Mediterana de acest
lac, si apele Mediteranei au inundat micul lac, transformandu-1
in ceea ce este astizi. In sprijinul acestei idei Ballard arata ci
in anumite zone ale fundului Marii Negre existd ape dulci,
ramasite ale vechiului lac. Membrii echipei lui Ballard sustin
ca actuala Mare Neagrad nu a existat in urma cu 10...15000 de
ani, aici trdind o civilizatie prospera, careia 1i apartin
constructiile ciudate semnalate de sonar pe fundul apei,
considerand ca aceasta ar putea fi enigmaticd disparuta
Atlantida.

Sfarsitul Atlantidei si inceputul Potopului
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Profesorul ~american Michael Robinson de la
Universitatea Ohio, specialist in inundatiile catastrofale, care
s-au abatut asupra Pamantului din cele mai vechi timpuri, a
imbratisat ipoteza emisd de Robert Ballard, cand acesta afirma
ca potopul a inceput 1n bazinul Marii Negre. Facand cercetari in
zona actualei Insule a Serpilor aparatura a inregistrat niste
constructii ciclopice stranii, piramide si citadele ce par
incredibile pentru zilele noastre. In cercetdrile mele m-am
bazat foarte mult pe textele mistice care arata ca toate
civilizatiile isi au raddcinile pe teritoriul  patriei
dumneavoastra §i am avut acces la toate descoperirile facute in
Romdnia, din acest punct de vedere, descoperiri de care
romanii nici macar nu au auzit”’. De asemenea, mai multe
surse confirma cd pe Insula Alba (Leuce), care nu este alta
decat Insula Serpilor, a fost construit in timpuri preistorice un
imens templu antic al hiperboreilor inchinat Iui Apollo ,,...unde
era locul sfant de inmormdntare al eroilor pelasgi ante-
homerici” scrie Strabo. Templul lui Apollo era de o mare
magnificentd. In colindele roménesti el apar sub denumirea de
~Manastirea Alba Sfanta” si ,,Biserica cea mare cu 9 altare”.
Ramai uimit de detaliile care se pastreaza in creatia neamului
nostru pentru fapte asa de vechi in istorie: ,./ntr-al Marii negre
prund, /La dalbele mandastiri”, descriind-o ,,cu 9 altare si cu 9
jeturi scrise pe cari seade bunul Dumnezeu (Apollo), cu
batranul (Saturnus), cu maica sfanta (Latona) si cu Sfanta
Maria cea mare (Gaea, Rhea), cu sfinta Maria mica (lana,
Diana, Luna) §i cu Siva Vasilcuta (Consiva sau Ops-Consiva,
divinitatea semanaturilor” (N. Desungianu). Exista si o legenda
romana despre originea divina a Manastirii Albe. ,,Aici a fost cu
drept cuvdnt locagul cel sfant al primelor zori de civilizatiune
morald in Europa” spune in continuare N. Desunsianu. In sec.
al XIX™ se mai regiseau ruinele acestui templu, care insd
dupa 1947 au fost demontate de sovietici, transportate la
Moscova, unde au disparut.
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Lasand la o parte povestile si legendele sa incercam sa
modelam de pe pozitii realiste aceasta ipotezad a celor trei
savanti americani. Dacd zona actualei Mari Negre ar fi fost un
mic lac cu apa dulce atunci litoralul lui ar fi putut fi leagénul
unei civilizatii, poate si al legendarei civilizatii Atlantida.
Existenta intr-adevar a unei inundatii catastrofale, numita cu
nume biblic ,,Potop” ar fi dus la disparitia acestei civilizatii.
Insa o civilizatie nu poate si dispard totalmente fard urme.
Existenta in jurul acelui lac a muntilor Caucaz, Carpati i
Balcani au reprezentant zone, unde partial s-au salvat urmasii
acelei civilizatii. Ramura carpatind, probabil, a dat nastere
civilizatiei europene, iar cea caucaziand — celei asiatice.
Aceastd ipoteza confirma, intr-un fel, unicitatea asa numitei
rase indo-europene, dar nu ca stra-stramosii europeni ar fi venit
din Asia. Notiunii biblice a Potopului si supravietuitorului Noe
cu familia sa salvati cu o arca pe varful actualului munte Ararat
tot 1 se poate gasi o explicatie in acelasi sens. Noe ar putea fi
unul din atlantii supravietuitori din muntii Caucaz. Deoarece
vechi scrieri aratd ca urmasii actualului popor evreu au coborat
in sud dinspre muntii Caucaz atunci una din legendele
bastinasilor ar fi putut sta la baza notiunii biblice a Potopului si
supravietuitorului Noe. Oricum, acesta este un subiect de
discutii, iar savantii din diferite domenii, prin cercetarile lor, ar
putea confirma sau infirma aceste lucruri. Ceea ce ar trebui sa
ne iIngrijoreze este faptul resemndrii noastre. Vin strdinii cu
ipoteze foarte interesante despre trecutul glorios al strdmosilor
nostri, cercetdtorii romani insa parcd se tem sd abordeze acest
subiect. Vecinii nostri Tnsa, neavandu-le pe ale lor, au facut si
mai fac tot posibilul pentru a sterge orice urme istorice ale
stramosilor nostri, a minimaliza rolul lor in civilizatia
europeand, a le Insusi pe cele ale stramosilor nostri, cu alte
cuvinte a ne fura istoria.

Incerc sa descriu incd un argument in favoarea ipotezelor
inaintate mai sus de catre cercetatorii americani. ,,La mijlocul
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anilor 80 autoritatile centrale de la Bucuresti au pornit
faurirea marelui canal Dunare-Bucuresti. Sapand vre-o 5-6 m
in addncime, cupele excavatoarelor au inceput sa scoata tot
felul de resturi vegetale. Arheologii chemati de la Bucuresti au
constatat ca la o addncime de 15-25 m se gdsea o...padure
preistorica. Nisipul, care o acoperise, conservase foarte bine
lemnul copacilor. Specialistii au descoperit soiuri vechi de
stejar, fag, gorun §i tei. Analiza carbon a ardtat ca nisipul,
care acoperise padurea de foioase, avea o vechime cuprinsa
intre 10000 — 12000 de ani, ceea ce inseamna ca padurea in
sine era mult mai veche (cam aceeasi perioada figureaza §i in
ipotezele enuntate de savantii americani prezentate mai sus).
Mai este o problema greu de explicat: cum si de unde a aparut
aceasta cantitate uriasa de apd, care a acoperit cu o adancime
de cca 100 — 150 metri teritorii imense de uscat? O ipoteza ar
fi topirea ghetarilor §i cresterea nivelului marii Mediterane
mult peste nivelul normal”. O altd ipoteza, care meritd toata
atentia, este a paleontologului si biologului bucurestean Codrin
Niculescu. Domnia sa a observat ca in basoreliefurile si
scrierile foarte vechi nici un popor din antichitate nu
mentioneazd Luna, celebrul astru al noptii. ,,Mai mult ca sigur
ca, in momentul in care Terra a primit Luna, Pamdntul intreg a
cunoscut activitatea dezastruoasa a marilor valuri. E posibil ca
pe Arges sa avem de-a face cu un val imens, nu cu o inundatie
catastrofald” mentioneazi savantul Niculescu. In sprijinul
teoriei sale dl Niculescu aduce lipsa aproape completd a
sedimentelor de animale marine pe linia pe care se Intinde
padurea preistorica. Aceasta ipotezd merita toata atentia cu atat
mai mult ca ultimele cercetari efectuate in lume demonstreaza
ca luna se indeparteaza incet de pamant. Deci, ar putea fi
valabild si ipoteza cd luna nu a fost Intotdeauna satelit al
Pamantului. Oricum, aceste ipoteze, care scot in prim plan rolul
deosebit de important al stramosilor nostri 1n aparitia
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civilizatiei, cel putin pe continentul european, meritd toatd
atentia specialistilor in domeniu.

Profesorul Robert Ballard afirma ca pe teritoriul actualei
Romanii ar fi existat fantastica Atlantidd si ca cetatile
descoperite in munti nu sunt decat ramadsite din stravechea
civilizatie, dupd scufundarea acesteia. Mai mult, suprapune
aceastd ipoteza cu cea a originii Potopului, punand egalitate
intre cele doud evenimente. Biblia vorbeste despre un mare
potop, cdruia nu i-a supravietuit decat Noe si familia sa.
Analizand scrierile vechi ale fiecarui popor european constatam
ca la fiecare gasim cate un potop, in urma caruia s-au salvat
foarte putini. Interesant este faptul ca si legendele romanesti
vorbesc, la randul lor, despre diverse inundatii catastrofale, dar
cine sa ia seama de niste povesti. ,,Ceea ce oamenii au numit
Noe si familia sa, au fost, in fapt, singurii atlanti care au
supravietuit cataclismului. lar arca a fost construita din lemn
de cedru la dumneavoastra, in Romania, locul unde a inceput
§i marea inundatie a Pamdntului” afirmd in continuare
profesorul Michael Robinson. Iata ca un strdin Incearca sa tina
seama de aceste ,,povesti”. Se pare ca de aceeasi parere era i
marele poet national Mihai Eminescu, care scrie o poezie,
dedicata religiei strdmosesti, incercand sd arate oarecum
radacinile credintei dacilor in nemurire:

“Din Fundul Marii Negre,din inalte-addnce hale

Dintre stance arcuite, din gigantice portale

Oastea zeilor Daciei in lungi siruri au iesit...

Zeii Daci ajung la marea, ce deschide-a ei portale,

Se reped pe trepte nalte si cobor in sure hale”.

Cu aceleasi argumente vine un alt cercetator american
William Schiler in lucrarea sa ,,Unde s-a nascut civilizatia?"
[2],, Civilizatia s-a nascut acum 13-15 mii de ani acolo unde
astazi se gaseste poporul roman, raspandindu-se apoi atat spre
est, cdt si spre apus...Patria originara a indoeuropenilor sunt
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teritoriile  carpato-danubinano-pontice”. ,,Romdnia  este
leaganul tuturor civilizatiilor. Pamantul Ardealului este
., Gradina Maicii Domnului” §i locul de unde au plecat cele 12
triburi in lume” scrie cercetatorul roman Teodor Filip.

Este arhicunoscutd opinia despre radacinile indoeuropene
ale civilizatiilor Terrei. Prin discursul sdu din 2.02.1786, in care
afirma afinitatile lingvistice dintre sanscrita, greaca si latind,
cercetdtorul britanic William Jones (1746-1794) a semnat actul
de nastere a ideii indo-europene, care este una discutabila.
Acelasi lucru il mentioneazad si cercetdtorul R. Carroux [3].
- Albil, supravietuitori ai marelui Potop, de pe podisul
Iranului au emigrat spre occident in jurul anului 9000 i.Hr. sub
diferite nume de arieni, chiar celfi...” Aceeasi ipotezd este
prezentatd in harta, elaborata de Institutul de Studii a Lumii
Stravechi (Princeton University Press. USA). Este, de fapt,
primul furt al istoriei noastre multimilenare. Totusi este o
teorie, un punct de vedere, care insd are partile sale slabe, care
pot fi atacate.

»leoria ca indo-europenii au devenit autohtoni aici este
lipsita de temei istoric §i documentare  stiintificd
paleoantropologica si arheologica” mentioneaza cercetdtoarea
romdnad G. Craciun [4]. Jatd argumentele altor savanti.
“Spatiul, din care au pornit indo-europenii, este situat intre
Valea Dunarii, Marea FEgee §i Marea Neagra” spune
cunoscutul cercetator german Bosch Gimpera. Acelasi lucru il
spune si cunoscutul arheolog american Gordon W. Childe
“Locurile primare ale dacilor trebuie cautate, deci, pe
teritoriul Romaniei. Intr-adevar, localizarea centrului principal
de formare §i extensiune a indo-europenilor trebuie sa fie
plasata la nordul si sudul Dunarii.” Cunoscutul istoric roman I.
C. Dragan isi pune In mod logic intrebarea [5]. ,,Nu vedem de
ce tocmai Europa, care a creat cea mai frumoasd, mai
profunda si mai raspandita civilizatie din cate s-au perindat pe
Pamdnt, sa nu fi generat oameni, sa nu fi produs culturi cu
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propriile-i mijloace decdt sub influenta unor popoare venite de
undeva, adica din alta parte” In mileniul VI Autohtonii in
spatiul  carpato-balcanic-dunarean dezvoltase o cultura
materiala si spirituala din cele mai avansate din Europa
pentru acele timpuri, cu mult inainte de amestecul lor cu
pastorii veniti din est” (I. Maxim. [6]). ,,Cum civilizatia
neolitica e o creatie a oamenilor de aici, celelalte elemente
nefiind decat o suprapunere §i o completare” mentioneaza
marele istoric roman Nicolae lorga despre indo-europenizarea
autohtonilor. Iatd cd 1n zilele noastre (1981) sub egida
Institutului de studii Indo-europene de la Lyon s-a publicat
lucrarea lui Jean Haudry, in care este citat P. Bosch Gimpera,
care afirma ca ,,...formarea popoarelor indo-europene se afla in
zona de nagstere a culturii danubiene” si Diakonoff care spune
ca ,,...centrul ariei indo-europene comune era o parte a
Balcanilor si a Carpatilor, de exemplu, langa Portile de fier
ale Dunarii”. Aceste afirmatii nu sunt singulare si
intamplatoare. Papus afirma ca Rama si tribul sau au plecat de
la Marea Neagra spre actualul habitat India pe la 6000 1.Hr. sau
dupa pozitia constelatiilor pe la 8500 1Hr. Despre acelasi lucru
vorbesc noile teorii ale savantilor americani (a caror punct de
vedere pare sd fie mai plauzibil) M. Robinson, R. Ballard, W.
Ryan si W. Pitman - care sustin teoria unui potop in zona
Marii Negre si care a determinat exodul populatiei in arealul de
locuire a indo-europenilor. De asemenea, Rudolf Steiner
sustinea ca ,,Civilizatia megalitica si cultul druizilor provine de
la Marea Neagra”.

Marija Gimbutas [7], specialist american de origine
lituaniana profesoard la UCLA (Universitatea Californiei, din
Los Angeles) declara “Romania este vatra a ceea ce am numit
Vechea Europa, o entitate culturala cuprinsa intre anii 6.500 —
3.500 i.Hr., axata pe o societate matriarhala, teocratica,
pasnica, iubitoare si creatoare de arta, care a precedat
societdtile indo-europene patriarhale de luptatori din epocile
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bronzului si fierului”. Pe baza descoperirilor arheologice facute
in diverse tiri de pe continentul european, ea intocmeste harta
de mai jos, intitulatd “Vechea Civilizatie Europeand ca parte a
lumii stravechi in perioada maximei sale expansiuni”, mileniul
al V-leai.e.n.

Dupa cum se vede pe aceastd harta, 7 000 ani in urma, nu
existd urme de locuire decat in Spatiul Carpatic si pericarpatic,
restul Europei fiind o imensa patd alba. Aceastd concluzie se
potriveste perfect cu descoperirile arheologice din Franta,
Anglia, Germania si alte descoperiri in care lipsesc din
perioada respectiva atat scheletele cat si oldritul, ceea ce
dovedeste absenta unor asezari umane stabile pe acele
meleaguri.

Vechea civilizatie Europeané ca parte a lumii strévechi in
perioada maximei sale expansiuni”, mileniul V i.e.n.
Ipoteza existentei unui singur centru de civilizatie — cea

indo-europeand este putin probabila. ,,Dupa marele Potop
universal de acum cca 12000 de ani supravietuitorii puteau sa
se refugieze pe cele cinci podiguri inalte ale Globului: Iran,
Himalaia, Abisinia, Muntii Stancosi si Altiplano, de unde s-au
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raspandit rasele alba, galbena, neagra si rogie” (R. Carroux.
[8]). O parte a acestui potop universal istoriceste si biblic putea
avea loc in zona Marii Negre si supravietuitorii acestui spatiu
se puteau salva In muntii Carpati si Caucaz.

Caucazul ar fi putut da nastere unei ramurii asiatice a

Artefacte cu o vechime de 18000-45000 de ani

civilizatiei, iar Carpatii — celei europene. ,./n zona carpato-
balcanica prezenta protoeuropoizilor este ugor explicabila dat
fiind ca Protoeuropoizii - Cromanioizii formau in Europa
fondul principal al populatiei din Paleoliticul superior si
Epipaleolitic, fond care nu a putut sa nu fie transmis cel putin
in parte, populatiilor neolitice "(Olga Necrasov [9]).

Adevarul este cd o populatie ,,nou venita” nu putea
asimila triburile ,,aborigenilor neolitici” — triburile indigene,
despre existenta cdrora pe aceste pamanturi din timpuri
stravechi ne vorbesc multiplele artefacte (complexul de Ia
Hotin cu o vechime de cca 45000 ani, amuletele de la Branzeni,
Basarabia (36000 de ani) (Nicolae Chetraru din Basarabia),
desenele rupestre din pesterile de la Coliboaia, judetul Bihor,
pesterile Chindiei si Livadita de la Coronini, Moldova Noua,
care dateaza o vechime de cca 35000 ani, vestigiile descoperite
la Mitoc, Romania (25000 de ani), Cosauti, Basarabia (18000
de ani) descoperita de Ilie Borziac, Orsova, Romania (11000 de
ani) si multe altele [10]. Vechimea acestor artefacte nu poate fi
contestatd. Deci, nu rezista sub aspect stiintific ideea
provenientei noastre de la indoeuropenii veniti din podisul
[ranului.

16



LEAGANUL CIVILIZATIILOR EUROPENE SUNT
CULTURILE HAMANGIA, CUCUTENI, SALCUTA,
PETRESTI [11]

,,fnaintea gloriei, care le-a revenit Greciei §si Romei,
chiar §i inaintea primelor orage din Mesopotamia sau
templelor de pe malul Nilului, pe Valea Dunarii inferioare
si la poalele dealurilor balcanice locuia un popor avansat
pentru vremea sa in domeniile artei, tehnologiei §i
comertului la distanta. Timp de 1.500 de ani, incepand
dinainte de anul 5000 i.H., ei se ocupau de agriculturd si
construiau adevarate "oragse”, cdteva cu nu mai putin de
2.000 de edificii. Stapaneau prelucrarea cuprului, noua
tehnologie a epocii. Mormintele lor cuprindeau o mare
diversitate de podoabe de par si coliere descoperite intr-
un cimitir, care contine cel mai timpuriu ansamblu de

obiecte din aur gasite pe tot cuprinsul lumii”
(,,The New York Times” New York. 01.12.2009).

Tinand cont de faptul cd nimic nu apare din nimic, putem
spune cd leagdnul civilizatiilor europene ar fi fost spatiul
carpato-danubian-pontic, prezentdnd un veritabil fond local,
fiind precursorul civilizatiilor Hamangia, Cucuteni, Salcuta,
Petresti s.a. Noile timpuri, noile metode utilizate in cercetarile
arheologice au scos la iveala unele franturi de informatii foarte
interesante despre provenienta neamului nostru, despre urmele
lasate in istorie de strdmosii nostri in pofida faptului ca multe
dintre ele au fost distruse intentionat. Istoria aparitiei
civilizatiilor este un subiect deosebit de important. Cu regret
parintii si noi am Invatat, $i copiii nostri mai Invatd in scoli
mult mai multe despre civilizatiile egipteana, greaca, chineza,
indiand, mesopotamiana s.a. decat civilizatiile care au constituit
nbaza civilizatiei europene (0 spun strainii!!!)” care au luat
nastere in acest miraculos spatiu carpato-balcano-pontic.
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Harta raspandirii celor mai importante culturi europene

O analizd sumara demonstreazd cd marile civilizatii ale
lumii s-au constituit in bazinele marilor fluvii: cea egipteand —
in bazinul r. Nil; indiana — in bazinul r. Ind; chineza — a r.
Gange; mesopotamiand — intre r. Tigru si Eufrat. Cu un grad
mare de adevar civilizatia europeand a luat nastere in bazinul
hidrografic al Dundrii. Oricare ar fi adevarul provenientei
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civilizatiei europene cert este ca ea a luat nastere in spatiul

carpato-balcanic-dunarean cca 8000 de ani in urma. Drept

argumente vin multiplele marturii si dovezi. Cele mai avansate

culturi europene din acea perioada — cultura Hamangia (5500-

4600 1.Hr.) si Cucuteni (4600-3500 1.Hr.) au aparut in acest

spatiu (dinastiile Egiptului Antic 1si iau inceputul apr. 3000

iHr.). Drept prime argumente reprezintd inestimabilele

artefacte cum ar fi ,,Ganditorul de la Hamangia”, ,,Gdnditorul

de la Tarpesti” (cultura Cucuteni), tablitele de la Tartaria,

inestimabilele ca valoare artistica si istoricd ceramica de

et J.m.a.
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nului
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) ita la

existenta unei puteri divine, ii cerea sprijin acesteia, ii aducea

multumiri si laude. Figuri asemandtoare cu cea de la

Cernavoda, descoperite in multe agsezari ale tinuturilor

carpatice (de ex. la Tarpesti, Neamy), au ramas o dovada ca

bastinagsii acestor locuri erau profund credinciosi si Isi

rezervau timp necesar meditatiei. Aceasta imagine a

cosmosului spiritual plasmuit in chip uman aduce dovada

existentei confortului, a bunei stari materiale, precum §i a unor

performante tehnice obtinute cu mijloace specifice. Scaunul, pe
care se aseza omul stravechi a ramas in practica tuturor
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PRECUCUTENI

CUCUTENI

T, o

Ceramicéa de Cucuteni

generatiilor care au urmat. A ramas pana astazi ca obiect
ritual, fara modificari structurale si fara uzura morala” spune
cercetdtorul roman V. Vasilescu. Imaginea Ganditorului de
Hamangia descopera perspectiva trecutului spiritual, care a dat
chip omului carpatic, al omului asezat in legile lui morale
intangibile. Idolul acesta creat in stravechime a ramas ca o
treapta pe urcusul civilizatiilor noastre. A ramas dovadd ca
neamul care l-a creat a trdit pe vatrd nestramutabild, a trait
numai din produsul muncii lui. Vetrele cultice nu puteau fi
purtate, in interminabilele invazii ale cetelor nomade, nici idolii
de vatrd nu insoteau prazile si nu veneau pe spinarea calului.
Ganditorul aduce dovada ca am fost, ca am fost pasnici, ca am
fost de cand lumea pe aceeasi vatrd. Drept recunoastere a
inestimabilei valori a aceste statuete este faptul ca in a. 2000
statueta ,,de la Hamangia” a fost desemnata de catre o comisie
internationald sd fie unul dintre cele 10 artefacte ale culturii
pamantene, care ar trebui sd ne reprezinte planeta. Respectiv,
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Ganditorul ar trebui sa fie unul dintre simbolurile care sa fie
trimise in spatiu pentru o
eventuald Intalnire cu o civilizatie
extraterestra.

Cele mai clare urme cu o
vechime de cel putin 5-6 mii de
ani sunt culturile Hamangia si
Cucuteni, care au fost create de
stra-stramosii nostri pe teritoriul
actualei Romanii si Republicii
Moldova. Intre creatiile stralucite
de aici se remarca cultura
Cucuteni, care este, fara indoiala,
singura culturd preistorica
europeand, care poate rivaliza cu
civilizatiile din Orientul Apropiat
prin scara raspandirii ei i

valoarea culturala. Cultura
Cucuteni, parte integrantd a  Gandijtorul de la Tarpesti,
marelui complex cultural Ariusd- Neamt. Romania.

Cucuteni-Tripolie raspandit din
sud-estul Transilvaniei si nord-estul Munteniei, peste toatd
Moldova si Basarabia pana in vestul Ucrainei, care a atins in
perioada sa de maxima expansiune o suprafatd de peste 350
000 de km”. Cunoscutid mult timp doar specialistilor, cultura
Cucuteni suscitd astdzi interesul unor cercuri tot mai largi de
iubitori ai artei preistorice §i arheologiei. Expozitiile romanesti
de artd cucuteniana au facut deja inconjurul Europei si peste tot
au fost primite cu fascinatie. In Elvetia, guvernul a dat o
directiva si a anuntat transport gratuit pentru toti cei ce vor sa
vina, de oriunde din Tara Cantoanelor, sd vada expozitia. Timp
de cateva saptamani, peste o mie de vizitatori au venit zilnic sa
priveascd, macar o data, maretia cucutenienilor.

Cu ocazia primei expozitii a Culturii Cucuteni, organizatd
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Hora de la
Frumusica

Tezaurul de la Radeni

Vestigii cucuteniene din Muzeul de Istorie Piatra-Neamt
in perioada 29.11.2009 — 25.04.2010 la New York de Romania,
Republica Moldova si Bulgaria, cotidianul american ,,7he New
York Times” vorbeste, pe larg, despre aceastd pagind aproape
necunoscuta a preistoriei europene si, de ce nu, chiar mondiale.
"Inaintea gloriei, care le-a revenit Greciei si Romei, chiar si
inaintea primelor orage din Mesopotamia sau templelor de pe
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malul Nilului, pe Valea Dunarii inferioare si la poalele
dealurilor balcanice locuia un popor avansat pentru vremea sa
in domeniile artei, tehnologiei si comertului la distanta. Timp
de 1.500 de ani, incepdnd dinainte de anul 5000 i.H., ei se
ocupau de agricultura si construiau adevarate "orage", cateva
cu nu mai putin de 2.000 de edificii. Stapaneau prelucrarea
cuprului, noua tehnologie a epocii. Mormintele lor cuprindeau
o mare diversitate de podoabe de par si coliere descoperite
intr-un cimitir, care contine cel mai timpuriu ansamblu de
obiecte din aur gasite pe tot cuprinsul lumii’[12]. Produsul
acestei civilizatii, acest om deosebit de spiritualizat, a fost
denumit ,,Omul de la Cucuteni”. Evolutia spirituald a omului
cucutenian si-a pus amprenta spiritualitatii in celebra statueta
»Ganditorul de la Tarpesti”. ,,Avand lungimea doar de noua
centimetri o bucadtica de lut ars ce emana toata gratia si
frumusetea unei zeite venerate in urma cu peste 6000 de ani, in
timpul civilizatiei Cucuteni. I se spune Maiastra. Are o forma
prelunga, ca si cum un vis, un fuior de fum s-a materializat §i a
devenit concret. Picioarele sunt lipite si cresc in sus, spre
soldurile perfect rotunjite. Apoi talia se subtiaza cu o gratie
desavdrsita, pentru a se implini din nou, in dreptul sanilor abia
conturati. Mdinile sunt doar sugerate, dar in aga fel, incat par
aripi, sunt deschise §i domina aerul din fata lor. Gatul e lung,
gratios. Capul este cat o margica. Desi primitiv modelat, pe un
spatiu atdt de mic, Maiastra are o mimicad, te priveste §i iti
spune ceva. Nasul e doar o ciupitura in lut. De o parte si de
alta a lui te privesc doua randuri de ochi: zeita vede mai mult
decat putem vedea noi. Totul este atdt de bine stilizat si atat de
bine redus la esenta, incat liniile §i punctele simple, primitive,
dau impreuna o aura stralucitoare acestei intruchipari ce face
dintr-o bucata de Ilut nu doar o opera fascinanta prin
simplitatea ei, dar iti spune in acelasi timp o poveste. Povestea
unei civilizatii disparute in mod straniu in urma cu mii de ani:
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Cucuteni” vorbeste cu mandric Constantin Preoteasa,
muzeograf principal [13].

Cucuteni este cea mai importantd civilizatie preistorica
europeand. Asezarile descoperite in Romania sunt cele mai
numeroase si mai bine conservate. Cucutenienii erau maestri ai
focului. Vasele, cunoscutele vase cucuteniene nu ar fi rezistat
daca ei nu ar fi avut un mestesug al focului. Cunosteau foarte
bine focul, stiau tainele lui. Obiectele de lut erau atat de bine
arse, Incat au rezonanta. Triburile Cucuteni au creat o splendida
si originald ceramicd pictatd si au ldsat opere nu mai putin
remarcabile Tn domeniul artei figurative. Realizarile artistice
ale cucutenienilor se 1Inscriu, incontestabil, intre cele mai
importante manifestari de artd plasticd din lume, constituind,
pentru preistoria Europei, o culme de neechivalat, o contributie
inestimabild la patrimoniul cultural mondial. Explozia
demograficd cucuteniand a fost determinatd de o clima
favorabila practicarii agriculturii, de perfectionarea uneltelor si
tehnicilor agrare precum si de alti factori greu de precizat.
Chiar daca nu avem posibilitatea de a insista asupra acestui
lucru, este clar cd inca din prima fazd de evolutie, cultura
Cucuteni cunoaste o agriculturda destul de diversificatd si cu o
productivitate remarcabild pentru acel timp. In buni parte,
acest progres poate fi explicat prin folosirea unor unelte
agricole performante pentru timpul lor, existenta unor
preocupiri de selectionare a semintelor. in scopul scoaterii
acestei minunate culturi din neant, din praful uitarii,
popularizarii ei la Universitatea Tehnicda a Moldovei in
perioada 13-15 septembrie va avea loc a 7° editie a
Simpozionului ,,Cucuteni 5000 REDIVIVUS: stiinte exacte $i
mai puti exacte” organizatd de Universitatea Tehnicd a
Moldovei, Universitatea Tehnica ,,Gh. Asachi” din lasi,
Universitatea ,,V. Alecsandri” din Bacau, Forul Democrat al
Romanilor din Moldova, Institutul Patrimoniului Cultural al
Academiei de Stiinte a Moldovei.
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PRIMUL SISTEM DE SCRIERE PRIN SIMBOLURI - UN ALT
FURT AL ISTORIEI NOASTRE [14]

“Getii au avut propriul lor alfabet cu mult inainte

de a se fi nascut cel latin (roman). Getii cantau, insotindu-
le din fluier, faptele savarsgite de eroii lor, compundnd
cdntece chiar inainte de intemeierea Romei, ceea ce — o
scrie Cato — romanii au inceput sa faca mult mai tarziu”
(Bonaventura Vulcanius [15])

Un element incontestabil, care determind gradul de
civilizatie al unui popor, este scrisul. Se pune intrebarea: au
cunoscut stra-stramosii nostri scrisul? Prin multimea vestigiilor
descoperite putem spune cu certitudine cd l-au cunoscut. Ce
spun cercetarile stiintifice din ultimul timp despre aparitia
scrisului in spatiul Carpato-Danubiano-Pontic? ,....Scrisul a fost
adoptat §i utilizat in spatiul tracic, apoi in spatiul greco-
roman” [16]. ,,...dacii, stramosii Romanilor, si-au formulat
probabil o scriere cu sute de ani inaintea Sumerienilor” [17]
s.a. Sa incercdm sd facem o scurtd analiza prin confruntarea
surselor existente a aparitiei primului sistem de scriere pe
Pamant. Cercetarile stiintifice din toate domeniile au un
caracter relativ. Acest lucru este necesar ca un punct de pornire
pentru a ne apropia de adevarul absolut in cunoasterea lumii. Si
una dintre stiintele exacte — fizica — in toatd perioada
dezvoltarii ei a avut permanent un caracter relativ. Atomul,
considerat la finceput cea mai micd particuld, a permis
dezvoltarea stiintei fizice. Atunci cand au fost gasite particule
mult mai mici, au fost acceptate aceste la baza credrii lumii
materiale. Fiecare ipoteza 1si are rolul ei in stiintd si exista atat
timp cat nu este contestatd veridicitatea ei. Teoria relativitatii
lui Einstein a fost pusa la baza cunoasterii Universului, jucand
un rol deosebit de important in stiinta, dar se pare ca apar noi
teorii, care contestd veridicitatea absoluti a acestei teorii.
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Aceste lucruri sunt intdlnite intr-o stiinta foarte exacta cum este
fizica. Fiind o stiintd mai putin exacta, in istorie acest fenomen
este mult mai des intalnit. Multe descoperiri trebuie luate ca
repere, ca puncte relative de plecare in cunoasterea adevarului
despre ,,facerea lumii” pana nu sunt descoperite altele, mai
adevarate. Asa s-a Intdmplat si cu istoria scrisului. Desi
legendele pun inventarea scrisului pe seama atlantilor sau a
altor civilizatii ipotetice pierdute in negura istoriei, pand in
urmd cu cateva decenii era un fapt general acceptat acela ca
sumerienii au fost cei care au pus bazele scrierii prin sistemul
de simboluri Sumer, descoperit la Djemer Nasr, Kis si Uruk din
fosta Mesopotamie (actualul Irak) si datate la 3300 1i.Hr.
Publicul contemporan continud sia creada ca ,/leaganul”
civilizatiei s-a aflat in epoca bronzului in ,,Sumer si Egipt”.

A fost o ipoteza corectd pentru timpul sau, care a permis
descoperirea asemandrilor intre diferite sisteme de scriere
descoperite pe Pamant. Descoperirea insd in anii ’60 a
tablitelor de la Tartaria avea sa schimbe ordinea cronologica, a
aparitiei limbajului scris si Insasi localizarea leaganului in care
a luat nastere prima civilizatie a lumii. In localitatea Tartria,
din judetul Alba, cercetatorul clujean Nicolae Vlassa a
descoperit, In anul 1961, un important complex de cult, cu
materiale ce atesta o continuitate de locuire, 1n acest loc, datata
intre anii 4500-4200 i.e.n. Printre altele, s-au gasit si trei
senzationale tablite de lut ars. Doua dintre ele sunt acoperite cu
semne cu caracter pictografic, cu peste un mileniu anterioare
celor asemandtoare, descoperite la Djemer Nasr, Kis si Uruk.
Astfel, un simplu calcul matematic Tmpinge inventarea
limbajului scris cu mai bine de un mileniu decat se credea
initial 1 schimba total si locul de nastere al acestuia, din
Mesopotamia in bazinul Dunarii.

Este posibil ca o civilizatie sa se fi format in zona
balcanicd cu un mileniu inaintea altora, mult mai celebre si
puternice, cum ar fi cele din Sumer si Egipt? De mai bine de
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jumatate de secol, tablitele de la Tartaria si simbolurile pe care
le poartda sunt 1n centrul dezbaterilor. Datarile cu carbon
radioactiv realizate de savantul american de origine lituaniana
Marija Gimbutas (care stabilise ca tablitele carpatice sunt mai
vechi cu peste un mileniu decat cele din Sumer) au fost
confirmate in anul 1972 si de academicianul bulgar Vladimir
[.Georgiev. Expertii din cadrul Academiei de Stiinte din Rusia
au concluzionat Tn urma analizarii materialului ca tablitele sunt
Ahe A R un fragment dintr-un

—~ =y ' sistem de scriere larg
raspandit, de origine
localai. In opinia
acestora, textul unei
tablite enumera sase
totemuri antice care
coincid cu
manuscrisul din
oragul sumerian Dje-
mdet-Nasra. Citite in
cerc, contrar miscarii
acelor de ceasornic,
reiese textul proto-
sumerian “NUN.KA.
sl v S.UGULA.PL.IDIM.

Tablitele de la Tartéria KARA.L”, tradus

prin: ,[n (cea de-a) patruzecea domnie pentru buzele (gura)
zeului Saue cel mai vdarstnic dupa ritual (a fost) ars. Acesta-i al
zecelea”. Interpretarea oamenilor de stiinta rusi lasa, insa, loc
de interpretari, pana in prezent neexistand un consens la nivel
academic cu privire la semnificatia pictogramelor. Opinia
generala este cd formele acestea de scriere nu puteau aparea
izolat, ci puteau fi dezvoltate numai in cadrul unei culturi
puternice si larg raspandite. Dezlegarea tainei celor trei tablite
ar putea fi oferitd doar de studierea Intregului complex Turdas -
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Vinca, de care este legata si Tartaria. Semnele prezente pe
tablite se aseamana izbitor cu cele sumeriene si sunt aranjate in
aceeasi succesiune. O serie de observatii indicd o origine co-
muna a conceptiilor religioase din zona Tartdria si Djemdet-
Nasra. Scrierea de pe tablite este ideografica, la fel ca si cea
sumeriand, neexistand incd semne silabice si indici gramaticali,
iar numele zeului Usmu este reprezentat la fel ca la sumerieni.
Cu toate acestea, cercetatorii se intreabd cum este posibil ca
locuitorii stravechi ai Tartariei sa scrie in sumeriana cand inca
nu se pomenea despre Sumer. Cercetdtorul rus Boris Perlov
este de parere ca sumerienii, ca si babilonienii, au fost doar
niste elevi buni, preluand scrierea pictografica de la popoarele
balcanice si transformand-o ulterior in scriere cuneiforma.
Conform acestuia, inventatorii scrierii au fost chiar locuitorii
balcanici, nu sumerienii. De aceeasi parere sunt si cercetatorii
straini David Whipp si lovan Todorovici.

Pana si francmasonii din Anglia au ceva de spus despre
zona noastrd si despre descoperirea de la Tartaria din 1961.
Christopher Knight si Robert Lomas, vorbind despre pietrele
megalitice (din Anglia), pomenesc despre descoperirea de la
wlartaria, langa Turda, in Transilvania”. Incd din 1962 S.
Hood observa asemandri cu tablitele din Uruk (oras din
actualul Irak, in care se atestd in jurul a. 3300 1.Hr. scrierea
cuneiformd cu cca 400 de semne). Sunt si alte dovezi cd
sumerienii §i oamenii Europei megalitice au fost influentati de
o sursd de simboluri comuna si veche. ,,Gradeasca Plaque”
gasita la Vrata (6.000-7.000 de ani), un sigiliu de 5.500 de ani
gasit la Karanovo au aceleagsi simboluri.” De asemenea, autorii
vorbesc de studiile fiacute de Sham Winn, in 1981, pe
descoperirile din zona, care impreuna cu cele de la Tartaria fac
parte din cultura Vinca sau Vincea, si care a clasificat sute de
semne.

Mai existd un argument in acest sens. Este cunoscut
faptul ca marile migratii s-au produs inca din mileniul IV i.e.n.
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,LPotrivit opiniei generale, sumerienii au venit in Sumer
aproximativ pe la jumdtatea mileniului IV... In general, existd
o concordanta de opinii privind faptul ca sumerienii au venit
din tinuturi muntoase. Potrivit religiei pe care si-au adus-o din
tara de origine, zeii lor salasluiau in varful muntilor, iar daca
in noua lor tara nu au gasit munti, ei au ridicat zeilor temple in
forma de munti artificiali - ziguratele” — scria V. Zamarowsky
in celebra sa carte [18]. De aceeasi parere este si cercetatorului
John North [19]. In continuarea acestei idei, istoricul rus N.
Jirov declara in revista ,,Znanie Sila, 1971” cd sumerienii au
migrat din zona Peninsulei Balcanice (Geto-Dacia). Sumerienii
au migrat cu tot cu calendar. Dar, pentru ca acesta nu se mai
potrivea la marimea zilelor si noptilor de pe latitudinea lor, l-au
schimbat. Acelasi argument a fost folosit si de astronomul
polonez Ludwig Zaidler in cartea ,,Istoria ceasurilor”, pentru a
demonstra migratia sumeriand din zona carpatica, N. Jirov mai
sublinia faptul ca limba sumeriana era total diferita de cele ale
vecinilor semiti, iar scrierile lor plasau originea stramosilor
intr-o tard montand sau submontana.

Un element deosebit de important al oricarui neam sunt
limba, traditiile, cultura. Din punct de vedere lingvistic, multi
cercetatori sustin existenta unei Limbi Ariene, Carpato -
Danubiene (Pelasgice), care a stat la originea limbii tracice, cu
diferite variante locale. “Sunt intrigat de prezenta, pe teritoriul
Romaniei, a mai multor toponime cu rezonanta sanscrita’, ne
spune cu mirare profesorul italian Fabio Scialpi. Avand in
vedere legaturile intre Limba Hittita si Limbile Ariene, se poate
afirma ca migcari de popoare au avut loc de la apus spre rasarit,
adica din Europa spre Asia si nu invers. Forma veche a cuvin-
telor hitite constituie o dovada ca acestia s-au desprins din
trunchiul carpato-danubian, european, patrunzand in Asia
Mica. Sunt suficiente dovezi de naturd arheologica si
antropologicad (spune I.C. Dragan, p.90, ibidem) pentru a
ingadui afirmatia ca, inca din Epoca Neolitica, in spatiul tracic
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si intr-o arie limitrofa acestuia, exista o populatie autohtona,
din care 1si trag radacinile Popoarele Istorice Europene, iar
aceastd populatie poate fi consideratd din punct de vedere
lingvistic ca preariand. Limba acestui popor antic este una
demult disparuta, iar cultura lor a fost puternic influentata si
dizolvata de invaziile barbare repetate: prin Balcani au trecut
celtii, hunii, gotii si sarmatii, mai tarziu slavii, aducand cu ei
elenizarea, romanizarea si mai tarziu slavizarea. Deosebit de
important in acest sens este studiul efectuat de Paul Lazar
Tonciulescu asupra convietuirii bascilor cu stramosii nostri,
ilustratd prin comunitatea lexicala basco-sumeriano-romana, cu
atestari documentare din limba sumeriand, vorbitorii acesteia
fiind plecati de la Tartdria pe Mures in mileniul V i.e.n. [20].
Drept exemple putem cita cateva cuvinte similare in limbile
bascd/sumeriand/ roméana: ama/ama/mama; aita/ata/tata;
agor/uguru/ogor; amarra/marru/amar — verb si Amara — oras;
iskin/kin/chin; mami/mami/mami; pa/ba/pa; zahar/sahar/zahar,
a se zaharisi s.m.a. Mai pot fi adaugate aici si toponimele:
Simeria in Romania si Sumeria in Asia. Cuvantul ,,valah” se
traduce din limba albanezd moderna ,frate”, intr-un fel
subliniind radacinile de rudenie dintre albanezi — urmasii
tracilor iliri, si romani — urmasi ai diferitor triburi tracice.

In Biblie gasim nume precum Peleg (varful Peleaga din
muntii Retezat), Tiras (rdul Nistru si tribul tiragetilor), Pison
sau Fison (denumirea veche a Dunadrii); pentru Asia — Eufrat,
acest EU Frate al Tigru(lui), tot un termen indoeuropean, ca si
numele unor regi parti (Fraate I-V, care au domnit din sec.II
i.Hr.) sau Moise (asemandtor cu mos, mosie, moase, dar si
sanscritului moksha cu sens de origine, si de eliberare — proces
la care participa si moasa).

Pentru vechii indoeuropeni, iubitori si inchindtori ai
luminii, Belenus era zeul luminii, iar de la el purtatorii de
lumina au fost Baal, Balai, Blanc (in francezd). Erele glaciare,
potopurile au maturat totul, izgonind vietuitoarele; poate nu
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intamplator Balayer in franceza inseamnd a matura, a izgoni.
Forta bala din sanscritd a imbracat formd distructivd in
franceza, dar si de curdtire; la noi prin balai, Balasa a Tnsemnat
ceea ce in Biblie apare ca un chip luminos, caracteristicd dupa
care este ales David ca rege al neamului sau: ,,...Si el era cu par
balai, cu ochi frumogsi si fata frumoasa.” (Samuel 1 16.12).
Avem exemple si In mitologia greaca: Pelagos, Pelasge — eroi
legendari. De la urmele de dinozauri, adevarati balauri de acum
saptezeci de milioane de ani, cand insula Hateg era inconjurata
de mare (in greaca azi marii i se spune pelagos, In amintirea
vechilor pelasgi), si pand la indltarea din mare a muntilor
Carpati (acum cincizeci de milioane de ani) timpul parca a stat
in loc.

Azi, globalizarea tinde sa recreeze lumea inceputurilor,
atunci cand, firesc, era un singur limbaj - fie al semnelor, fie al
vorbirii. Trdim intr-o lume, 1n care se pune din ce in ce mai
mult accentul pe realizdrile materiale, pe reducerea senti-
mentului sau interesului pentru valorile spirituale, mai ales cele
legate de traditii si respectul fata de stramosi. Cred ca trebuie
sd traim cu demnitate si sa ludm atitudine ferma fata de cei care
ne denigreaza neamul, sd promovam insistent adevarul despre
Istoria Neamului.
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BAZINUL DUNARII - LEAGANUL POPORULUI PELASGO-
TRACO-GETO-DACO-VALAHO-ROMAN [21]

»Este uimitoare coincidenta aproape perfecta intre
teritoriul fostului regat al Daciei, atestat documentar,
de pe vremea lui Burebista si conturul bazinului
hidrografic al Dunarii, de la Viena §i pana la varsarea
in Marea Neagra. Aceasta coincidenta confirma faptul
ca bazinul hidrografic al Dunarii a fost leaganul de
formare §i supravietuire multimilenara a poporului
pelasgo-traco-geto-daco-valaho-roman.”

(Teodor Filip).

Cultura Vedica, consideratd pana azi drept cea mai veche
din lume, din care isi trag originea cele caldeiana, egipteana,
iudaicd si crestina, care std la baza intregii civilizatii a lumii,
este consideratd ca pornind din spatiul carpato-dundrean. Spun
acest lucru nu specialistii romani, ci cunoscuti savanti de la
Cambridge-Anglia, precum si din SUA. Este indiscutabil faptul
ca pe veritabilul fond genetic local la Inceput al culturii Vedica,
mai apoi al culturilor Cucuteni, Gumelnita, Salcuta, Petresti,
Cernavoda, Karanovo s.a., care au inflorit in spatiul bazinului
Marii Negre, a aparut poporul pelasg (numit de greci
hiperborei), precursorul multor popoare europene §i nu numai.
Elementele comune (lingvistice, obiceiuri, constructii etc.),
gasite la populatiile de la inzii din podisul Iranului pana la
celtii din Marea Britanie, intr-un fel confirma ipoteza
raspandirii spre vest §i est a supravietuitorilor din spatiul
bazinului actualei Mari Negre dupa Marele Potop. Dupa N.
Densusianu, pelasgii au construit cel mai mare i mai puternic
imperiu in Europa preistorica. ,, Patria Hiperboreilor, §i anume
in epoca aceea, cand religia lor incepe sa aiba o influenta
decisiva asupra vietii grecesti, era, dupd cum ne spun cei mai
insemnati autori, in partile de nord ale Dunarii de jos §i ale
Marii Negre” (Nicolae Densusianu [22]). Dupa Pindar, cel
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mai erudit poet al antichitatii grecesti, ,, ... Hiperboreii erau lo-
cuitorii de pe tarmurile Istrului sau ale Dunarii de jos” [23].
De asemenea afirma ca ,,...Apollo, dupa ce a ridicat zidurile
Troiei, s-a intors in patria sa de pe Istru”. De altd parte Strabo
scrie [24]: ,,Cei de intdi, care au descris diferitele parti ale
lumii, ne spun ca Hiperboreii locuiau deasupra Pontului
Euxin, a Istrului si a Adriei”. Pentru poporul grec, pelasgii
erau cei mai vechi oameni de pe Padmant. ,,Rasa lor li se parea
atdt de arhaica, atat de superioara in conceptiuni, puternica in
vointa si in fapte, atdt de nobila in moravuri incat traditiunile
si poemele grecesti atrvibuiau tuturor pelasgilor epitetul de
,divini”, dioi, adeca oameni cu calitati supranaturale,
asemenea zeilor, un nume, ce ei intru adevar l-au meritat prin
darurile lor fizice §i morale. Grecii aveau o traditiune ca
inainte de ddngii, a domnit peste pamantul ocupat de ei un alt
popor, care a desecat mlastinile, a scurs lacurile, a dat cursuri
noi rdurilor, a taiat muntii, a impreunat marile, a arat sesurile,
a intemeiat orage, sate §i cetdti, a avut o religiune inaltatoare,
a ridicat altare si temple zeilor §i ca acestia au fost
pelasgii...Ei sunt blanzi si ospitali, religiosi, superstitiosi,
iubitori de profetii (oracule) si de descdntece. La ceremoniile
religioase in onoarea zeilor, ei canta din fluere din cimpoi §i
din cobze (a se vedea ce vechime are acest instrument popular
—n.n.).Melodiile lor sunt dulci si armonioase” (N. Densusianu
[22]). ,, Ei au fost cei dintdi cari au adunat in societate familiile
si triburile raspandite prin caverne, prin munti §i paduri, au
intemeiat sate s§i orase, au format cele dintdi state, au dat
supugsilor sai legi si au introdus in modul lor de viata moravuri
mai bldnde; peste tot au indreptat intreaga activitate a lor spre
o existenta mai bund, fizica si intelectuala, §i astfel au deschis
0 noua cale pentru destinele omenirii pe acest pamadnt”
(Dromihete).

Sunt ipoteze care meritd toatd atentia specialistilor in
domeniu. Dupa Mircea Eliade, numarul ramurilor giganticului

33



arbore uman al Tracilor se ridica la cca. 200 [25]. Din pacate,
nu au ldsat nimic scris care sa le dovedeascd trecutul maret.
Migrand pe intinsurile Europei, raspandindu-si cultura si limba,
arienii, pelasgii, tracii au generat “cultura lating”. Intotdeauna
in spatele unei culturi mari se gaseste o alta, neobservata,
uitatd, neglijata, ignorata.

Sa incercam sa facem o micd analizd comparativa, un
procedeu foarte des utilizat in domeniul stiintelor reale.
Cunoagtem din istorie cd toate marile civilizatii au inflorit pe
vaile unor mari fluvii si, In special, la gurile de varsare ale
acestora: cea egipteand - pe Nil; cea mesopotamiand - intre
Tigru si Eufrat; cea indiana - pe Ind si Gange; cea chineza - pe
Fluviul Galben; iar cea europeand, cu voia sau fara voia
marilor profesori de istorie i arheologie” - pe valea (Istrului,
Danubiului) Dundrii si, in special, in zona Deltei acesteia. In
sustinerea acestei opinii in Statele Unite, California, Los
Angeles, in 1974 apare cartea profesoarei de arheologie
europeand, Marija Gimbutas [26], care parca in cunoasterea
scrierilor celor sus-mentionati declara spatiul carpato-dundrean
drept vatra a vechii Europe, iar pe locuitorii acestui spatiu drept
autohtoni creatori de civilizatie europeand, cu mult Tnainte ca
acea civilizatie a grecilor sau cea iudeo-crestina sa infloreasca.
,Originea acestui popor, tracic, caruia geografia si conditiile
climatice i-au harazit culoarea alba a pielii, mentinuta cu toate
invaziile, incrucigarile si suprapunerile orientale, se confunda
cu cea a Arienilor Carpato-Danubieni, a vechilor Pelasgi,
intemeietori ai Europei moderne de azi. In ultima vreme, tot
mai multi cercetatori sunt de parere ca leaganul vechii Europe
este spatiul Carpato-Dundrean”, sustine Marija Gimbutas
[26]. De aceeasi parere este si cunoscutul savant german P.
Bosch-Gimpera, care considerd ca spatiul, din care au pornit
popoarele europene, este situat pe teritoriul dintre Valea
Dunarii, Marea Egee (Marea Tracilor) si Marea Neagra (Marea
Geticd). ,,Acesta este leaganul adevarat al civilizatiei Proto-
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Europene, in stravechea vatra tracica a Carpatilor, a Dunarii
Carpatice. Aici veneau grecii in antichitate sa-si caute Ldna de
Aur si bogatiile agricole dunarene. Aici s-a dezvoltat faimoasa
Epoca de Aur, cu Cimitirul Eroilor de la Gurile Dunarii §i

T

"

Spatiul Carpato-Dundrean - leagdnul vechii Europe.

Ldcasul Zeilor din Cetatea Koga-Ion-ului. Uitati-va pe harta si
veti vedea ce fantastic ardta acest spatiu, unde din trupul
muntilor tasnesc izvoare ce Sse prefac in rdauri care se
desfasoara ca un evantai spre Dunare, strabatdnd vai calme §i
dealuri molcome, prielnice agriculturii si pastoritului. De sus,
din avion, aceasta retea hidrografica, cu forma de elipsa,
seamana cu un Ou al Genezei. Munti de sare, fara de care e
greu de conceput viata omului si cresterea vitelor, reprezenta
in antichitate o bogatie mai mare ca aurul, poate cea mai de
seama bogdtie pentru oamenii vechimii, bogatia vietii. Nimic
nu este mai presus decdt , sarea in bucate”, spune o veche
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poveste dacica”, ne relateaza cunoscutul tracoroman - luptator
pentru adevarul istoric Napoleon Savescu [27]. Ma opresc aici
cu argumentdrile privind leaganul adevarat al civilizatiei proto-
europene.

Din pacate, si aici istoria ne-a fost furatid, mutilata.
Latinitatea noastra incontestabild nu vine de la Roma, cum ni
se spune (de straini, dar, din pacate, si de multi istorici romani),
ci tocmai invers — latinismul a fost adus pe Peninsula Apenina.
Lucrul acesta este confirmat iarasi de straini. ,,...Nu, nu ne este
permis sa ne indoim ca natiunile pelasge formara poporul
latin...Este incontestabil ca pelasgii contribuira la fondarea
Romei. Pentru ce sa ne miram atunci ca pelasgii panonieni, ca
pelasgii din Tesalia, din Macedonia, ca pelasgii Daciei
vorbisera §i conversasera dialectul lor national, pelasgicul
viah, care a purtat in Italia numele de latin”, confirma cele
scrise mai sus publicistul si omul politic francez Felix Colson.
Cat de clara este originea poporului roman pentru francezul
Colson si cat de nebuloasa, misterioasa este pentru tot soiul de
,prieteni”, dar si pentru ignorantii nostri gen Stati, Borsevici,
Stepaniuc, Dodon s.a. ,,Cine se mai indoieste de originile
noastre sd citeasca acest articol, cdaci poate-poate isi mai
reduce din incapadtdinarea....de a crede in falsa teorie a
latinitatii limbii romdne. Am ajuns sa nu mai cred in latinitatea
limbii romdne, ci in tracitatea limbii latine §i asta nu de azi, de
ieri, ci de mult timp, as putea spune chiar de pe bancile
liceului...accentuandu-se s§i mai mult acum, catre amurgul
vietii” (Vincente). Nu cumva este mai logic ceea ce ne
dovedesc: Codex Rohonczi, Joannes Magnus, Bonaventura
Vulcanius, Carolus Lundius, Nicolae Densusianu, Marija
Gimbutas, anume ca dacii vorbeau ,,/latina prisca” cu mii de
ani inainte ca Roma sa fi existat.

Cauza principala nu este lipsa specialistilor si a
izvoarelor, ci faptul ca istoria noastrd a prezentat un interes
sporit pentru strdini, care ne-au tot furat-o pe parcursul
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mileniilor. Ce ne incurcd acum sa descoperim adevarata istorie
a Neamului, cu atat mai mult cd tot mai multi strdini Incearca,
intr-un fel, s ne ajute. Sunt atdtea argumente forte, care
confirma paternitatea romanilor asupra acestor pamanturi din
cele mai vechi timpuri. E regretabil faptul ca acei (istoricii),
care ar trebui sa pund In valoare dovezile incontestabile,
deseori se impotmolesc pe potecile mlastinoase create in mod
special de neprieteni in problemele istoriei neamului.

Ne lumineaza strainii in problemele trecutului glorios, iar
noi, romanii, rfimanem aceiasi ignoranti, carora nu le pasa de
istoria neamului. In loc si fim mandri ci suntem un vechi
popor, ne este fricd de ceea ce am fost. Cand ni s-a spus noud
in istoria ,noastra” de posibilitatea originii Culturii Vedice,
culturilor Cucuteni, Hamangia, Petreni §.a. la noi? Cati dintre
romani au auzit despre ele?!
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TRACII - MARII ANONIMI Al ISTORIEI??? [28]

wIracii sunt cel mai numeros popor din lume, dupa

cel al inzilor. Daca s-ar intelege intre ei, el ar fi de
nebiruit (blestem care, cu parere de rau, ne urmareste si
astazi - n.n) §i cu mult mai puternic decat toate neamurile,
dupa socotinta mea. Tracii au mai multe nume, dupa
regiuni, dar obiceiurile sunt cam aceleasi la toti.”
(Herodot)

Tracii erau un popor cu o culturda deosebitd. Din
timpurile stravechi ei erau slaviti drept oameni iubitori de
poezie, cantec, dans, stiinte etc. Influenta tracad asupra
civilizatiei grecesti este consemnatd de mitologia antica, care i
considera drept intemeietori ai poeziei grecesti pe Musaios,
Orfeu, Linos si Tamiris, toti de origine tracd. Din studiul
istoricilor antici se observa ca acestia intuisera destul de
devreme originalitatea si forta religiozitatii tracilor. Strabon si
Plutarh sustineau originea tracd a lui Orfeu, lucru reluat peste
veacuri de istoricii moderni, care au studiat fenomenul
orfismului [29,30,31]. De asemenea, originea migcarii
dyonisiace a fost localizata in Tracia sau Frigia (Universitatea
din Chicago in dec.
1972 - Marc
McGinty). Ne oprim
aici  cu Insiruirea
argumentelor. Un
lucru este cert: ca
marii  anonimi” ai
istoriei — tracii, stra-
stramosii  nostri  —
meritd un loc de
frunte in istoria cel
putin a civilizatiilor
europene.

Luptétori traci
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Cine totusi sunt acesti ,, Mari anonimi ai istoriei”’ — tracii,
numiti astfel de catre Mircea Eliade in [32], ,,neamul cel mai
numeros dupa inzi” (Herodot)? Care a fost spatiul lor de ras-
pandire? Care din natiunile contemporane isi trag radacinile de
la traci? De ce insa acest ,,cel mai numeros popor din lume
dupa cel al inzilor” a ramas anonim 1n istorie, este atat de putin
consemnat in documentele istorice? Un raspuns univoc la
aceste intrebdri este greu de obtinut din cauza informatiei
limitate, deosebit de fragmentate, deseori denaturatd. Este, in
primul rand, greu de precizat momentul, In care tracii s-au
separat si diferentiat ca etnos din marea masa a populatiilor
europene. Parerile sunt foarte diferite. Cei mai multi dintre
istorici considera ca separarea tracilor a avut loc inca din epoca
bronzului, cand ar fi aparut asa-zisii traci timpurii.

Conform istoriei oficiale tracii au jucat din punct de
vedere politic un rol destul de modest in istoria anticd. Acest
lucru nu se datoreaza atat faptelor lor, cat mai ales neputintei
istoricilor de a le scrie istoria corectd si adevarata, din lipsa
unor izvoare istorice mai consistente (in principal scrise),
izvoare de care alte popoare europene au beneficiat din belsug
(grecii, romanii, etc.) datoritd descoperirii unei culturi scrise,
profund ancoratd in viata sociald a respectivelor popoare.
Majoritatea marturiilor privind viata, organizarea, religia,
istoria tracilor le-am primit prin filiera greceasca si/sau latina.
Restul se datoreaza descoperirilor arheologice de pe teritoriile
locuite odinioarda de traci. E de datoria specialistilor sa
porneascad pe acest drum al descoperirii §i, mai ales, al
descifrarii istoriei adevarate a stramosilor nostri, acestor ,,mari
anonimi ai istoriei”’, sd pund intr-o anumitd ordine izvoarele
istorice transmise prin filiera greaca si romana, sa lege ideile si
informatiile intre ele si sa le pund in legdturad cu descoperirile
arheologice care privesc pe traci.

Tracii populau un teritoriu foarte vast, integrat in: Estul
Marii Negre pana in bazinul Wardaro-Morav si Dunarea de
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Harta din Tracia antica facute de Abraham Ortelius in 1585.

mijloc; si de la Marea Egee la sud, pana la cursul superior al
Nistrului. Intru-cat se extindeau pe un spatiu atat de vast, tracii
se Tmparteau in doua ramuri: de Nord (Septentrionali) si de Sud
(Meridionali), delimitati prin Muntii Balcani. Astfel, geto-dacii
se integrau in dacii septentrionali.

Acesti ,,mari anonimi ai istoriei” au lasat lumii o bogata
mostenite, atit materiald cat si spirituala:

- tracii pot fi considerati printre primii agricultori din
Europa, pe teritoriul Traciei fiind gésita cea mai veche agezare
de agricultori din Europa,;

- tracii sunt considerati inventatorii vinului, iar grecii
chiar ne-au transmis numele primului vinificator trac: Eupolp;

- grecii au Imprumutat de la traci mai multi zei printre
care Dionissos, Orfeu, Heros, Demetra, Ares, zeul medicinii —
Esculap, peste 70 de denumiri de plante medicinale;
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- de origine tracicd sunt Demostene, Ificrate, vestitul
istoriograf Thucydides, strategul Miltiade, si marele rege
Rholess;

- romanii au mostenit de la traci portul national: caciula
tuguiatd, opincile, braul lat si camasa barbateasca despicata
lateral.

- tracii sunt considerati inventatorii fluierului, a naiului,
dupd melodia cdrora se oficia serviciul divin in sanctuarele
tracice;

- in ornamenticd s-au pastrat pand azi elementele tracice:
zig-zagul, spirala, bradul.

- in artele plastice, s-a pastrat imaginea calaretului trac,
preluat de Biserica Ortodoxa pentru a-l1 infatisa pe Sf.
Gheorghe;

- de la traci ne-a ramas hora, calusarii, precum si
dansurile mitice: plugusorul (de invocare a fertilitatii) sau
paparudele (de invocare a ploii);

- in limba roména s-au pastrat circa 150 de cuvinte de
origine tracica: copil, baiat, mire, mos, bucurie, zestre, bordei,
stana, baci, strugure, brad, zer, urda, etc.

Astfel, aceastd splendida civilizatie apreciatd atat de
semenii lor, cat si de contemporani, Inscrie neamul romanesc
printre autohtonii Europei, iar noi ca popor, datoram foarte
multe tracilor

Cand Demostene si Ificrate socoteau ca o cinste faptul ca
mamele lor fusesera trace, cand grecii ,,ne imprumutau” zeii,
schimbandu-le doar numele, infruptandu-se din plin din
miturile si credintele tracilor, cum sd nu ridicdm vocea azi noi,
urmasii acelor anonimi Traci, i sd spunem lumii Adevarul. De
ce sa tdcem, umiliti si furati de al nostru trecut glorios din
dorinta ,,inteligenta” de a nu ne supara ,vecinii’. “Asupra
istoriei primitive a regiunilor, care vor forma Grecia, grecii
ingisi nu stiu nimic. Pana in prezent, solul grec n-a scos la
iveala nici o urma materiala a paleoliticului. Cei mai vechi

41



locuitori din Grecia sunt tracii, pelasgii apartinand timpului
neoliticului”, ne vorbeste renumitul elenist A. Jarde [33]. Pe
langa spatiul danubiano-pontic, Grecia si Anatolia urme ale
tracilor au fost stabilite in Italia, in Tara Bascilor, in Elvetia
(cantonul Grisson cu limba Romanch) s.a. Sapaturile
arheologice din diferite zone locuite de traci au scos la iveald
multe monumente ale culturii lor materiale (Insula Banului la
Dunadre, la Babadag (in Dobrogea), Comoara tracica de aur,
Bulgaria Cozia (in Muntenia), Saharna-Solonceni (Republica
Moldova), Cernolesc (la est de Nistru), pe teritoriile de astazi
ale Bulgariei, Greciei, Turciei, Serbiei, Macedoniei etc.), care
prezintd un ansamblu de culturi Inrudite ale perioadei tracice
timpurii, toate apartinand lumii tracice.

Bijuterii din aur, lucrate cu o madiestrie incredibild, au
fost dezgropate in cursul sapaturilor arheologice realizate de
specialistii bulgari intr-un mormant tracic din nordul Bulgariei
- cel mai mare dintr-un complex de 150 de morminte,
apartinand tribului trac al getilor. Piesele dateaza de la sfarsitul
secolului I'V i.e.n. - inceputul secolului III i.e.n.

. L

Comoard tracicéa, Bulgaria.

Dar constructiile ciclopice stranii - piramide si citadele ce
par incredibile pentru zilele noastre, descoperite de profesorul
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american Robert Ballard in zona actualei Insule a Serpilor nu
vorbesc oare de un trecut foarte glorios al stra-stramosilor
nostri?

Nefiind specialist In domeniu, ma incumet sa incerc sa
pun intr-o anumita ordine multiplele informatii fragmentate, sa
evidentiez doar legdtura dintre ele. Este mai mult o provocare
pentru specialistii In materie. Tinand cont de faptul ca nimic nu
apare din nimic, este indiscutabil faptul ca tracii au aparut pe
un veritabil fond genetic local, precursorul civilizatiilor
Cucuteni, Gumelnita, Sélcuta, Petresti, Cernavoda, Karanovo
s.a., care au Inflorit in spatiul bazinului Madrii Negre.
Elementele comune (lingvistice, obiceiuri, constructii etc.),
gasite la populatiile de la inzii din podisul Iranului pana la
celtii din Marea Britanie, intr-un fel confirma ipoteza
raspandirii spre vest §i est a supravietuitorilor din spatiul
bazinului actualei Mari Negre dupa Marele Potop.

,Originea acestui popor, tracic, caruia geografia si
conditiile climatice i-au harazit culoarea alba a pielii,
mentinuta cu toate invaziile, incrucisarile si suprapunerile
orientale, se confunda cu cea a Arienilor Carpato-Danubieni,
a vechilor Pelasgi, intemeietori ai Europei moderne de azi. In
ultima vreme, tot mai multi cercetdatori sunt de parere ca
leaganul vechii Europe este spatiul Carpato-Dundrean”,
sustine Marija Gimbutas, reputat specialist in domeniu. Sunt
diferite ipoteze, care meritd toatd atentia specialistilor in
domeniu. Dupd Mircea Eliade, numarul ramurilor giganticului
arbore uman al Tracilor se ridica la cca. 200 [25]. S& urmarim
nitel ce spun izvoarele oficiale ale timpului despre traci. Tracii
au fost atestati pentru prima data in izvoare scrise in poemele
lui Homer ,,/liada” si ,,Odiseea”. Tot aici apare si denumirea
teritoriului locuit de acestia - Troada (secolul XIII i.Chr.). In
Iliada Homer spunea despre traci: ,,Armatele lor straluceau de
scuturi de aur §i tezaurele lor erau asa de pretioase ca regele
Priam (rege al Troiei-Tracice) a putut sa ia inapoi, de la greci,
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agrianii
albocensii
aletoii
ansamensii
appiarensii
apulii
apsinthioi
arsietaii
artacii

asti
ausdecensii
bebricii
benii
berecyntii
bessii
bettegerii
biefii
bisaltii
bistonii
bitinii
briantii
brigii
brisii

burii
caenii
carpii
carpodacii

caucoensii
ceiagisii
celegerrii
ciconii
coilaletae
corallii
corpilii
costobocii
cotensii
crestonii
crobizii
crusaeil
dacii
dantheletii
darsii
derronii
digerri
dimensii
diobessii
dioii
dolonsii
drosii
drugerii
edonii
gelii harpii
hypsalti

laii
® maedi

i

moesi
mygdonii
napeii
nipsaioii
obulensii
odomantii
odrisii

oinensii
oitensii
olizonii
orrescii

® paioplii

® paitii

® panaioii

® piarensii

o piefigii

® piengetii

® pierii

® pirogerii

o pliastii

e potulatensii
e pradavensii
e ratacensii
e rondaloi

maedobithyni

saboci
sacii
sapeii
sargeti
satrii
serdii
siensii
Siginii
trib
singi
sithonii
SUcii
tagrii
terizii
thunatii
tilatii
tinii
trausii
trerii
tribalii
tyntenii
tyragetii
utii
zaielii
zbaleonii
zeranii

capul fiului sau mort, numai dupa ce le-a dat acea faimoasa
Cupa Tracica de Aur”. Aheii devenisera deja traci, in
mileniul III, cAnd au emigrat spre sud, pana in Elada.

44




La cumpéna mileniilor II-I 1.Chr. tracii inregistreaza o
maxima extindere teritoriald, cea mentionatd mai sus. Spatiul
imens ocupat de ei a favorizat aparitia diferentierii lor
lingvistice si culturale. Conform ,,Istoriei” lui Herodot, tracii
reprezentau unul dintre cele mai numeroase popoare din
antichitate. Istoricul Herodot (484-425 1i.Chr.) afirma ca
»INeamul tracilor este cel mai numeros din lume, dupa cel al
inzilor...daca ar avea un singur conducator sau daca tracii s-
ar intelege intre ei, neamul lor ar fi de nebiruit §i cu mult mai
puternic decdt toate neamurile”. Civilizatia tracilor ocupa
spatiul carpato-balcano-pontic, avand drept axa centrala fluviul
Dunirea. In jurul anului 1400 1.Chr. se construieste in Tracia
nord-dunareand, cea dintdi scoald cu local de sine statator de pe
Terra, numitd Androniconul, unde preotii predau toate
disciplinele universitare incepand cu teologia (cultul Zeului
Soare si al celor 12 constelatii). Ca urmare, pe parcursul primei
jumatati a mileniului I 1.Chr. tracii timpurii s-au divizat in cei
situati la sud de Muntii Balcani (Haemus) - tracii de sud (meri-
dionali) si cei de la nord de acesti munti - tracii de nord
(septentrionali). In sec. al XII-lea i.Chr. izvoarele asiriene
vorbesc pentru prima oard despre o populatie noua asezatda in
Anatolia i numita de aceste izvoare musku. Se pare ca este
vorba de un neam tracic, acela al frigienilor. Confom
madrturiilor ramase posteritatii ale lui Platon si Socrate, Tnsusi
Pitagora si-a completat studiile la scoala Zamolxiana, si tot ei
afirmau ca in acea vreme 1n Dacia existau cei mai de seama
medici ai timpului. Istoricul Herodot ii considera pe Cimerieni
originari de pe versantul Nord-Estic al Carpatilor (Moldova de
astazi). Apoi o parte din ei s-au deplasat spre Sud, in Anatolia,
unde au fost cunoscuti ca Cimiry. Migrati ulterior catre Italia,
Spania, Anglia si Irlanda, au fost cunoscuti sub denumirea de
celti. Cunoscutul inginer de profesie, dar impatimit al Istoriei
Neamului de vocatie prof. Lorin Cantemir mentioneaza:
wDesprinsi din tribul traco-ilirilor aflati la sudul Dunarii,
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dardanii au trecut stramtoarea Dardanele, stabilizandu-se in
Anatolia, unde au intemeiat Regatul Troada in jurul faimoasei
Troia”. Legenda spune ca dupa ce au fost infranti de greci,
troienii, indemnati de a ajunge printre semenii lor de aceeasi
sorginte, in frunte cu Raman Eneas, ,.fiul lui Anhises si al zeitei
Venus, care il salveaza pe fiul sau Iulius Ascanius, pe tatal sau
§i pe zeii protectori ai cetatii”, dupda o lungd peripetie
mediteraneana se stabileste in Latium (Peninsula Apenind),
casatorindu-se cu Lavinia, fiica regelui local, contribuind la
dezvoltarea neamului latinilor de aceeasi semintie. In acest
context Dio Casius a spus: ,,...si iarasi sa nu uitam ca Traian -
Troian a fost trac veritabil. Luptele dintre Traian si Decebal
au fost razboaie fratricide, iar Tracii au fost Daci”. ,,...Am
ajuns sa nu mai cred in latinitatea limbii romdne, ci in
tracitatea limbii latine si asta nu de azi, de ieri, ci de mult
timp”, spune catre amurgul vietii un reputat roman canadian,
Vincente. De asemenea, interesant este faptul ca termenul “Bi-
sica” (biserica), referitor la “Hramul Dumnezeiesc”, il intalnim
inainte de aparitia crestinismului §i “inainte sa se impunda
latinizarea in Dacia”. Termenul “Bisica” nu are nici o legatura
cu latinescul Bazilica. De aici se poate conchide ca termenul
“Bisica” este un vechi termen autohton, care desemna “Casa
lui Dumnezeu in care slujeau Bessii (clanul preotesc din tribul
tracic Satri)” si etimologic este legat cu numele preotilor
“Bessi” (v.”Bessi” — “Be-serica” — Bisearica”). Explicatia
detaliatd se gaseste in [34].

Izvoarele prezentate mai sus ne dau certitudinea cd pe la
1400 1. Chr. existau deja traci, deci, este posibil ca ei sa fi
existat chiar mai devreme de aceastd vreme, dar sa fie ignorati.
Sunt atatea argumente forte, care confirmd paternitatea traco-
geto-daco-romanilor asupra acestor pamanturi din cele mai
vechi timpuri. E regretabil faptul ca acei (istoricii), care ar
trebui sa pund in valoare dovezile incontestabile, deseori se
impotmolesc pe potecile mlastinoase create Tn mod special de

46




neprieteni in problemele istoriei neamului. Tot mai des apare
intrebarea, care este rostul acestui zbucium fara sens, al acestei
lupte cu morile de vant? In astfel de clipe deosebit de binevenit
este raspunsul autorului cartii ,,Arestarea, procesul si moartea
lui lisus”, Haim Cohn, la intrebarea dacd o carte poate pune
capat unor idei preconcepute. ,,O singura carte nu este in stare
de asa ceva, dar poate crea o opinie publica, iar aceasta, la
randul ei, poate sa duca la o schimbare a lucrurilor”, a fost
raspunsul lui. Sa credm atunci aceasta opinie publica prin toate
mijloacele disponibile.
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CUM NE-A FOST FURATA LATINITATEA? [35]

»---INU, nu ne este permis sa ne indoim ca natiunile
pelasge formara poporul latin...Este incontestabil ca
pelasgii contribuira la fondarea Romei. Pentru ce sa ne
miram atunci ca pelasgii panonieni, ca pelasgii din
Tesalia, din Macedonia, ca pelasgii Daciei vorbisera §i
conversasera dialectul lor national, pelasgicul viah,
care a purtat in Italia numele de latin?”

(Felix Colson, publicist si om politic francez)

Cu traco-geto-dacii incepe de fapt istoria romanilor, unul
dintre cele mai vechi popoare din Europa. ,,...Tracii au mai
multe nume, dupa regiuni, dar obiceiurile sunt cam aceleasi la
toti, afara de geti care sunt cei mai viteji si mai drepti dintre
traci” - spunea marele istoric grec Herodot, avand in vedere
rezistenta pe care au opus-o geto-dacii lui Darius, regele
persilor. Aceasta apreciere a lui Herodot confirma faptul ca
getii se aflau intr-o fazd avansata a civilizatiei lor materiale si
militare. Geto-dacii, din care in mod direct se trage poporul
roman, sunt o ramura mai recenta a acestui cunoscut in istorie
popor trac, urme ale caruia au fost gasite pe intreg teritoriul
dintre Orientul Apropiat si Peninsula Iberica.

Cum se explica faptul ca, spre deosebire de unele po-
poare tracice (din Balcani, CaAmpia Panonica s.a.), geto-dacii au
supravietuit in timp, ddnd nastere acestui popor de origine
latind, rezistind 1n 1Inconjurarea de popoare migratoare
nelatine? ,, Din timpuri uitate de amintirea muritorilor de rand
traiau dacii pe pamantul acesta. Ei erau statornici, oranduiti,
creativi, luminati, in stravechi legdaturi cu civilizatia elend, cu
cea mai avansata credinta idealista in nemurire, pe care au
gandit-o oamenii, cu traditie bimilenard in cele ale vietii ori de
stat” (Vasile Parvan [36]). Observati: la Inceput au fost tracii,
de la care mult mai tarziu s-a desprins un popor sedentar - geto-
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dacii (un argument 1n plus cd noi suntem un popor legat de
acest pdmant, care n-am ravnit niciodata tinuturi straine).

In putinele surse documentare ajunse pani in zilele
noastre (in pofida staruintelor vecinilor, In primul rand, ale
rusilor, de a distruge orice urme in istorie lasate de poporul
nostru) pot fi gasite explicatiile acestei dainuiri in timp a
poporului roman. Un moment foarte 1mp0rtant un crlterlu al
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insotindu-le din fluier, faptele savarsite de eroii lor,

compunadnd cdntece chiar inainte de intemeierea Romei, ceea

ce — o scrie Cato — romanii au inceput sa faca mult mai tarziu”
(Bonaventura Vulcannius din Bruges, 1597 [15]).

Drept argument sunt si plicutele de la Sinaia. In figura se
prezintd una din ele, pe care este scrisd cu scriere dacica
rugdciunea lui Burebista. Este de datoria specialistilor sa faca
cat mai multd lumina asupra acestui foarte important moment.
Alte argumente, cum ar fi cele de la Sarmisegetusa, vorbesc
despre aparitia scrisului latin inainte de cucerirea romana.
Limba latind vulgara a vechilor daci vorbeste despre radacinile
lor latine preromane. ,,...Am ajuns sa nu mai cred in latinitatea
limbii romdne, ci in tracitatea limbii latine si asta nu de azi, de
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ieri, ci de mult timp”, spune reputatul roman din Canada
Vincente. ,,Oare nu cumva geto-dacii reprezinta populatia
autohtona dezvoltata din acea rasa ce ne-a ldasat civilizatia
neolitica a ,,Omului de la Cucuteni”?”, se intreba istoricul
francez E. Pietara [37] dupa marea descoperire de la Cucuteni
facuta de arheologul german Hubert Schmidt.

Geto-dacii au fost Tn mare parte contemporani cu marile
civilizatii ale antichitdtii: egipteand, greacd, persiand, romana.
,Burebista stapdnea un regat puternic, §i nu era vorba de un
popor barbar cu moravuri aspre. De secole la daci si geti, care
erau inruditi indeaproape, pdtrunsera elemente ale culturii
grecesti si, in parte, romane. In orice caz, este sigur cd in
timpul unirii nationale cultura greco-romana nu-i era straina”
(Tulius Yung, 1877). In epoca amintita pe teritoriul locuit de
geto-daci s-au Inregistrat remarcabile capodopere de creatie.
Drept confirmare au fost descoperite o serie de monede de
Histria, Tyras, Olbia, Costesti (cca 280 de monede). In aceasti
perioada societatea geto-dacilor, aflatd in ample transformari
economice, social-politice si culturale, avea nevoie de emiterea
unei monede proprii. Aceastd perioadd coincide cu epoca de
aur a lui Alexandru Macedon, generalul caruia, Zapirion, si-a
gasit moartea la nord de Dunare Impreund cu intreaga sa
armatd de cca 30000 de soldati, intrat in conflict cu getii
dunéreni, condusi de regele Dromichaites (a.300-291 p.Hr.).

»M-a durut cand am aflat ca un profesor de istorie la ora
i-a catalogat drept barbari pe geto-daci si a afirmat ca dacii [-
au preferat pe Traian in armura in locul lui Decebal, care
purta caciula dacica. M-a durut lipsa de speranta a unui copil
care crede ca aceste conceptii gresite izvordte dintr-un
complex de inferioritate nu pot fi indreptate. Multi dintre noi
nu stim ca termenul , barbar”, folosit de Homer pentru a
desemna vorbirea aspra sau de neinteles a carienilor, avea
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sensul general de ,,straini de rasa greaca™”, spune cu durere in
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suflet o stimatd dna Camelia Tripon, impatimita de istoria
Neamului.

Cum se explica faptul cd romanii, cucerind o buna parte a
lumii cu civilizatii mult mai avansate, au ales anume acest
popor pentru a-1 imortaliza pe Columna lui Traian (fapt istoric
incontestabil)? De ce oare? Oare nu pentru cd poporul dac in
acea perioada se afla la nivelul de dezvoltare cel putin al
romanilor?

Dupa ce Traian a cucerit Dacia in a. 105-106, a inceput
un ,,proces de romanizare” a populatiilor locale, dacii adoptand
treptat limba si obiceiurile latine. Aceasta este teoria clasica a
continuitdtii daco-romane, acceptatd de majoritatea istoricilor
romani. Lucrurile nu sunt intr-atat de clare cum se crede. Tot
mai multe probe pun la indoiald teoria clasica a continuitatii
daco-romane. Ei bine, sd incercam sa facem putind lumina in
aceasta problema.

Argumentele Pro acestei teorii sunt: colonizarea
intensiva a Daciei; colonistii proveneau din diferite provincii
ale Imperiului Roman (,,ex toto urbe Romano’), limba comuna
fiindu-le tuturor colonistilor latina. In acest mediu multietnic
latina, fiind singura limba de comunicare interetnica, ar fi
obtinut pozitia dominantd. ,,Ulpius Traianus, invingdnd pe
Decebal, el a supus Dacia si a transformat in provincie
romand provincia, care are o circumferinta de un milion de
pasi...Dupa cucerirea Daciei adusese o multime foarte mare de
oameni din toate colturile lumii romane pentru popularea
oraselor si cultivarea ogoarelor: cdaci Dacia fusese secatuitd
de barbati in urma lungului razboi cu Decebal” (Eutropius
[38]). Aceeasi pozitie o impartaseste si Roesler (istoric
german) ....In Dacia a fost creatd o adevirati bazd de
colonizare dintr-un teritoriu slab si inconjurat de o populatie
dusmanoasa, in care insa romanitatea nu gi-a infipt raddacini
atdt de addnci, nesprijinindu-se pe bazele sigure ale unei
nationalitati cucerite si din punct de vedere spiritual. De aici §i
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usurinta cu care mai tarziu a putut sa fie indepartata §i a
disparut fara a lasa atdt de multe urme ca in Britania sau
Noricum, fiind stearsa ca o simpla poleiala” (Roesler [39]).
Ca sd vezi. Un popor nascut din marile civilizatii Cucuteni,
Gumelnita, Petresti, ,,...din cel mai numeros dupa inzi
popor,...din cea mai viteaza ramura a tracilor” (Herodot), a
disparut fara urme.

Care sunt argumentele care pun la indoiald teoria
romanizdrii Daciei? In primul rand, timpul scurt de ocupatie in
Dacia nord-dunareana - doar 165 de ani, perioadd in care
trupele romane nu ar fi fost in stare sd impund limba latina,
pana la completa disparitie a celei locale. Dacia fiind cucerita
in proportie de numai 14% de cétre romani §i cu niste soldati
care vorbeau orice limba, numai limba latind nu. Cele mai
vechi cronici maghiare pastrate (sec. XII-XIII) afirma ca atunci
cand maghiarii au sosit in Pannonia, zonele invecinate erau
locuite de ,,blacki” sau ,,blazi” (valahi = romani); nicio cronica
medievala nu mentioneazd vreo migratie masivd de populatii
romanice din Balcani.

Cele sub 200 de cuvinte comune cu echivalente albaneze
(de ex. mos, copil, mal, murg, barza, viezure, abur, rezema,
zer, urda, galbeaza, zgarda, zgdrma, sambure, mazare, magar,
bunget, cioc, caciula) atestd cel mult o mostenire in comun a
unor resturi de lexic daco-moesic si nu Tmprumutarea din
albaneza In romana. Apoi exista populatia numita ,,dacii liberi”
si cele numite carpi si costoboci. ,,Pe baza indiciilor istorice
noi nu putem sustine romanizarea acestei tari decdt in partea
apuseana a Ardealului cu Banatul, Timisul si Oltenia, pe care
teritoriu se mdrginise colonizarea romand. In Moldova i
Valahia rasariteana, precum si in regiunea dintre Tisa
superioara §i Ardeal, lipsea aceasta temelie...Si dupa
parasirea provinciei dacii din tara sustin ostilitati cu Imperiul
Roman. Acest element ostil nu se poate privi ca romanizat”
(Dm. Onciul [40]). Argumentele istoricului Dm. Onciul sunt
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absolut fondate. O prea mica parte a Daciei a fost ocupata de
romani §i pentru o perioadd incomparabil de mica comparativ
cu alte popoare. ,,Neamul tracilor este cel mai numeros dupa
cel al inzilor...” (Herodot). Putea oare sa dispara fara urme
acest mare popor? Problema stramosilor nostri consta in faptul
ca acelasi popor era numit de straini cu nume diferite, lasdnd
impresia ca sunt popoare diferite (si astdzi vecinii unguri §i rusi
favorizeaza ideile aberante ale unor raticiti despre tara
»Republica Moldova” si despre ,,poporul moldovenesc”. Chiar
si cea mai viteaza ramura a tracilor erau numita de romani daci,
iar de greci — geti.

La inceputul mileniului I intre Peninsula Apenind si
Marea Neagrd locuia un singur neam, destul de numeros
(urmas al marelui popor trac), dar divizat in mai multe
ramificatii, dupa denumiri geografice, indeletniciri etc.: iliri,
traci, geto/daci, faramitati la rAndul lor in formatiuni statale si
prestatale, uniuni de triburi, sub aspectul ocupatiilor, structurii
sociale, credintelor, locului de trai. Ceea ce i lega pe toti si 11
facea sa inteleagd ca au aceleasi radacini si sunt de acelasi
neam era limba vorbitd, care, in pofida deosebirilor, era
inteleasa de toti, indiferent de regiunea in care locuiau. Chiar si
romanii intelegeau aceastd ,,/imba latina vulgara”, ceea ce
vorbeste despre faptul ca si ei se trageau din aceleasi radacini.
Deci, dupd ocuparea Daciei de catre Traian nu putea fi vorba
despre romanizarea ei, ea fiind latind pana la venirea romanilor.

Dupa parasirea Daciei vechi de cédtre romani in partea de
sud a Dunarii se formeaza tocmai trei Dacii: Dacia ripensis,
Dacia mediteraneanda, Moesia superior §i inferior, Dardania
etc. ,,Dacii locuiesc pe ambele maluri ale Istrului (Dunarii —
n.n.). Cei care sunt dincoace de fluviu se numesc moesi. Cei de
dincolo poarta numele de daci, fie ca sunt geti, fie ca sunt traci
din neamul dacilor”’(Casius Dio [41]). Ce i-ar fi facut pe
romani sd numeascd cu numele ,,Dacia” practic intregul
teritoriu mai jos de Dunare pana la Balcanii eleni, Intre Marea
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Neagra si Marea Adriaticd? Doar faptul prezentei masive a
elementului dacic In acest spatiu natural al vechilor traci, din
care s-au tras geto-dacii. Adica elementul latin a fost prezent
masiv in acest teritoriu pand la venirea romanilor. ,, Getii
(dacii) vorbesc o limbd barbard. Insd curios cd este de neam
latin”, ne scrie martorul ocular al acelor timpuri Publius
Ovidius Naso, exilat de romani in or. Tomis (actuala
Constanta). ,, Colhii si dacii ma cunosc. Ei vorbesc o limba
barbara de idiom latina” (Horatiu - 65-6 1.Hr.). Desi nu putea
sa prinza toate cuvintele ce le cdnta, intelegea in toate”
(Lucian, (120-135 d.Hr., despre imparatul Nero, admirand
cantecul unui scit de langa Pontul Euxin). Oare toate acestea,
de asemenea, prezenta in limba romadnd a multor cuvinte din
sanscrita (vezi: Vlad Ciubucciu [42]), comunitatea de cuvinte
in limbile romana, albaneza s.a. nu vorbesc despre existenta
unei limbi protolatine?

]
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Hatrtile evolutive ale Imperiului oman plasate in preajma
Colisseumului. Foto autor.
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tresant s
: evolutia
: Roman,
patruharti
din diferite
sate pe un
. preajma
Se observa
cd romanii
irioade  au
 mult mai
Roma cum
_____________ ar fi Asia Minora, Africa,
iar Tracia, Moesia si Dacia, care se aflau mult mai aproape, au
fost ocupate doar in ultima perioada (observati cum au fost
ocolite teritoriile dacice In calea lor spre Asia Minora, bazinul
de sud al Marii Negre). Care ar fi explicatia acestui
comportament straniu? Sunt plauzibile doud variante:
1. Darzenia cu care 1isi aparau dacii teritoriile (drept
argument ar fi razboaiele lui Caesar impotriva lui Buerebista);
2. Comunitatea etnicd a romanilor cu tracii, dacii i moesii.
Acesta ar fi un T
argument in plus in favoarea
unitatii radacinilor de neam
si ale limbilor ambelor
popoare (cel roman si dac),
adica limba latind. Deci,
limba dacilor era o limba
latind panad la ocuparea lor de
catre romani, $i nu una
romanica, impusa de romani
dupa cucerirea Daciei, cum
incearcd sd ne convinga
multi istorici. S& ne punem intrebarea: de ce am fost atat de
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usor asimilati de romani in numai 160 de ani, iar in perioade de
timp mult mai mari din timpul navalirilor hunilor, slavilor,
tatarilor, turcilor, mai tarziu ale rusilor (md refer aici la
Basarabia), nu am putut fi ,,hunizati”, ,,slavizati”, ,, tatarizati”,
Lturciti”, |, rusificati” etc., dimpotriva, noi i-am asimilat pe
multi dintre ei.

Este clar ca si de aceasta data istoria ne-a fost furata,
latinitatea ne-a fost furata. E de datoria specialistilor in materie
sd confirme sau sa infirme aceste ipoteze. Desigur, acest lucru
nu e usor. In domeniul stiintelor exacte se opereazi cu
parametri concreti, in mare parte reali, sesizabili. In istorie insa
e necesard o analizdA minutioasd a situatiilor istorice, o
contrapunere logica a faptelor in context cu perioadele istorice.
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IMPARATI ROMANI DE ORIGINE DACICA CONTESTATI
DE ISTORICI - UN ALT FURT AL ISTORIEI

“Imparatii romani de origine dacicd sunt un subiect
foarte putin cunoscut. Poate numele lor le sunt familiare
multora, dar cu privire la originea lor dacica s-a pastrat

tacere. De-a lungul timpului, cei mai multi istorici romani,
dar si unii strdini, le-au contestat originea, in ciuda
documentelor care ne garanteaza obdrsia lor dacica”

( Aurora Petan, istoric [43])

Sunt mai multe argumente ca dacii, dupa cucerirea lor de
catre romani, au jucat un rol important in istoria Imperiului, nu
au fost doar simpli calatori urcati In carul istoriei. Este
indiscutabil adevarul ca dacii prin vitejia si devotamentul lor 1-
au marcat pe Traian In timpul razboaielor dacice din 101-102 si
105-106 d.Hr. Columna lui Traian, plind de scene de lupta a

Columna lui Traian, Roma. Foto, autor, 2012.
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lui cu dacii este un argument (oare putine alte popoare au fost
cucerite de romani dar nu s-au invrednicit sa fie imortalizati pe
aceastd coloand). “De ce romanii (mai precis Traian) au decis
sa-i reprezinte pe daci, popor considerat “barbar”, in centrul
de elita al lumii romane? De ce nu au fost reprezentate
personalitatile romane, cum ar fi fost mult mai logic? Este un
Mare, Mare Mister. Nu trebuie sa uitam ca acest for a fost
construit pentru a-l glorifica pe imparatul Traian. Dar, in
urma constatarilor arheologice, putem adauga ca, in acelagi
timp, acest loc de o mare importanta pentru romani a fost
dedicat in mare parte si glorificarii dacilor. Invinsii au fost
glorificati si omagiati de invingatori. Acest lucru consider ca
este de o mare importanta §i poate fi considerat total iesit din
comun. Adica, romanii au adus, au implantat, de buna voie,
imaginea dacilor, un popor invins, imaginea lumii “barbare”,
in locul cel mai de pret al lor, Forul” mentioneaza istoricul A.
Petan [43]. ,,Ei nu sunt prizonieri: nu existd nici mdcar o
singura statuie de dac cu mdinile in lanturi. Ochii lor ascund o
enigmd, expresia lor este aceea a unor intelepti. De ce au vrut
romanii sa ii aiba, in mijlocul Romei si in mijlocul imperiului
lor, pe acesti enigmatici initiati, cu privirea lor senina, dar de
nedescifrat? De ce i-au adus in for si le-au inchinat o
grandioasa columna, celebrandu-le moartea si sacrificiul? Nu
Traian si neamul sau de cuceritori ai
lumii sunt cei ce i-au scos pe daci din
istorie. Dimpotriva! Lor trebuie sa le
fim recunoscatori pentru ca i-au facut
nemuritori, prin trupul marmurei. Noi
suntem cei ce vrem sd-i dam afara pe
daci din tara lor, prin nepdsarea
noastra® continud cu durere in suflet
autoarea [43].

Intr-un interviu acordat in 2007
revistei ,,Formula As”, Aurora Petan
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mentiona ca statuile dacilor pastrate in muzeele Romei, facute
de romani in perioada lui Traian, pentru Forul de la Roma, ii
infatiseaza pe acestia cu mainile impreunate, dar nu legate, cum
procedau romanii cu prizonierii barbari.

Sa prezentam un alt fapt incontestabil. Gratie vitejiei
dacilor demonstrata in lupte l-au facut pe Traian si pe urmasii
lui sa-i Inroleze masiv in armata romana. Pe timpul imparatului
Hadrian, doar in Britania din 20 de cohorte ale Armatei 4 erau
de origine traco-dacica (Cohors Primae Aelia Dacorum
milliaria; Cohors Secundae Pannoniorum,; Cohors Secundae
Dalmatarum,; Cohors Septimae Thracum).

Din cele ce vom prezenta In continuare vom vedea ca
dacii erau buni nu numai in lupte, nu numai ca conducatori de
legiuni si cohorte romane, dar chiar si la conducerea acestui
mare imperiu in anii de glorie. Imparatii romani de origine
dacica sunt un subiect foarte putin cunoscut. Numele multora
din fmparatii romani sunt cunoscute, dar cu privire la originea
lor dacica s-a pastrat tacerea. De-a lungul timpului, cei mai
multi istorici romani, dar §i unii strdini, le-au contestat
originea, In ciuda documentelor care ne garanteaza obarsia lor
dacica. Fara acesti daci ajunsi la carma Imperiului, istoria
Daciei, a Europei si chiar a intregii crestinatati ar fi fost alta.
Istoria oficiald le contesta dacismul si astazi, din motive greu
de inteles.

In pofida asa numitului proces de ,latinizare si
romanizare” rapida a dacilor amintirea lui Decebal a ramas vie
in secolele urmatoare, iar numele de “dac” este purtat cu
mandrie de mai multe personaje istorice, ajunse pe cele mai
inalte trepte ale ierarhiei militare sau politice a Imperiului
Roman. Acest lucru a devenit posibil dupa ce a fost adoptata
constitutia lui Caracalla in 212, prin care toti cetatenii
Imperiului Roman néscuti liberi deveneau cetdteni romani cu
drepturi depline. Astfel, orice dac devenit cetitean roman,
putea urca pe scara erarhiala.
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Regalian, strinepotul lui Decebal este cel dintdi dac
care a urcat n aceastd ierarhie. Documentele epocii spun ca
»dacul cel ambitios” a intrat in istorie in preajma anului 260
d.Cr., sustinand ca este un urmas al lui Decebal, un stranepot al
marelui rege martir. Aceastd genealogie imaginara poate fi
contestatd insd nu se poate pune la Indoiald originea lui dacica.
In anul 260, cand pe tronul Romei se afla Gallienus, dacul
Regalian, general cu talent de strateg, se afla in fruntea trupelor
din zona Dunarii, din Pannonia si Moesia. Prin anii 260 el pune
la cale o rebeliune, in urma careia este proclamat imparat de
catre trupele sale. Monedele emise de
el si de sotia (sau mama) sa, Sulpicia
Dryantilla, o femeie cu nume dacic, s-
au limitat la zona dunareana. Dupa
preluarea  puterii, duce lupte
impotriva sarmatilor, dar Gallienus
vine de la Roma Tmpotriva lui si il
invinge. Conform surselor scrise,
Regalian este ucis intr-un complot de
propriii sai partizani.

Personalitatea lui Regalian este
deosebit de importantd in istoria provinciei Dacia, deoarece
coincide cu abandonarea provinciei de catre Gallienus. Desi
Aurelian este considerat cel care a retras trupele si
administratia romand din Dacia superioard, totusi, izvoarele
istorice si arheologice demonstreaza faptul ca provincia Dacia
a fost abandonatd mai devreme, in vremea lui Gallienus.
Aurelian numai a consemnat si oficializat acest fapt intr-un fel
rusinos pentru romani. Vestigiile arheologice (monede bétute,
inscriptii) demonstreazd acest fapt. Acest moment coincide si
cu o serie de atacuri dure ale carpilor (daci liberi) asupra
provinciei.

Aureolus, ciobanul din Carpati. Tot in vremea lui
Gallienus a trait si Marcus Acilius Aureolus, dac dintr-o
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familie de ciobani. Istoricul bizantin Zonaras spune despre el:
“Aureolus era din tara geticda, numita mai tarziu Dacia, si de
neam obscur, fiind mai intdi pastor...”. Incepand ca simplu
soldat in armata romana, a castigat simpatia imparatului
Valerianus si a ajuns ingrijitor al cavaleriei. Dupa ce a castigat
si increderea lui Gallienus (succesorul lui Valerian la tron), a
fost trimis de imparat in anul 265 in Galia sa lupte impotriva
uzurpatorului Postumus. Aureolus insd s-a aliat cu acesta
impotriva lui Gallienus. In anul 268 a fost proclamat suveran la
Mediolanum de catre armatele sale. Gallienus a pornit
impotriva celui de-al doilea dac autoproclamat imparat,
Aureolus. In pofida tradarii aliatului sdu Postumus in asediul de
la Mediolanum Gallienus este ucis, iar Aureolus a reusit sa-si
pastreze titlul, pand in vremea lui Aurelian, dar a fost tradat si
ucis, ca si Regalian, de propriii lui soldati.

impﬁratul Galeriu, ,,0lteanul” care i-a razbunat pe
daci. Galerius Maximianus (292-311) l-a urmat la domnie pe
Diocletian, al carui protejat a fost. S-a nascut intr-un sat din
apropiere de Serdica (Sofia), dintr-o mama daca, venitd din
nordul Dunarii, din Dacia Traiand (dupd numele romanizat de
Romula, mama sa ar fi venit de undeva din Oltenia, din Dacia
Malvensis, poate chiar din orasul Romula (astdzi Resca, jud.
Olt). Scriitorul crestin Lactantiu confirmd originea dacica a
imparatului Galeriu, dand si cateva informatii uluitoare despre
acest dac ajuns imparat. In primul rand, a vrut si supuni la
obligatia platii impozitelor Roma si intreaga Italie, drept
razbunare pentru umilirea dacilor de catre Traian (ar fi
plauzibila si varianta cu problemele economice cu care se
confrunta giganticul Imperiu) , care le-a impus tribut dacilor. In
al doilea rand, a vrut sa schimbe numele Imperiului roman in
Imperiul dacic. Inainte de a muri, imparatul s-a retras in satul
sau natal, care a fost numit Romulianum, dupa numele mamei
sale. Galeriu a ramas in istorie ca persecutor al crestinilor, atat
in perioada domniei lui Diocletian, cat si in timpul propriei
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domnii. Totusi, Tnainte de a
muri, a dat primul edict de
toleranta din istoria
crestinilor, reeditat apoi de
Constantin cel Mare. Pe
arcul sau de triumf de la
Salonic apar figuri de daci
cu steagul lor national in
forma de sarpe cu cap de
lup. Dacismul lui Galerius
este incontestabil, la fel si
adversitatea sa fatd de
romani si de numele de
wyoman”, declaratd deschis

de Tmparat. Nu este exclus e e
faptul distrugerii in aceasta Figuri de daci pe arcul lui
perioadd a unei serii de Galeriu din Salonic.
documente ce relatau cucerireca Daciei, incercand astfel sa
apere memoria dacilor.

Daia si Licinius Maximinus Daia (sau Daza) au fost
impdrati romani, drumurile carora s-au intersectat in timpul
domniei lor. Daia era nepotul imparatului Galeriu. S-a nascut
in Dacia Aureliand, la sud de Dunére, avand-o ca mama pe sora
imparatului. A ajuns sa fie adoptat de unchiul sau, dar chiar si
dupa adoptie, a tinut sa-si pastreze numele dacic.

Despre Licinius, in schimb, izvoarele spun ca se tragea
dintr-o familie de tarani daci din Moesia Superior. S-a nascut
in anul 265 si a ajuns prieten foarte bun cu Galeriu, conferindu-
i 1n anul 308 titlul de ,,Augustus” in vestul imperiului, in timp
ce Daia, nepotul imparatului, si Constantin (si acesta de origine
moeso-dacicd) au fost numiti ,.fiii augustilor”. Astfel, toti cei
patru suverani care formau tetrarhia (forma de conducere cu
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patru 1mparati, doi de rang
superior si doi de rang mai mic),
erau de origine dacica. Dupa
moartea lui Galeriu, in a. 311,
Licinius si-a Impartit imperiul
frateste cu Daia, dar in a. 313, s-a
aliat cu Constantin, casatorindu-se
cu sora lui vitrega, la Mediolanum
(Milano).

Constantin si Licinius se
reunisera la Milano pentru un
eveniment extrem de important: promulgarea edictului prin
care religia crestind devenea egala in drepturi cu celelalte
religii ale imperiului. De cealaltd parte, Daia s-a aliat cu
uzurpatorul Maxentiu, insa a fost infrant §i a preferat sa se
sinucida ca si stramosul sau Decebal. Locul sau a fost luat de
Constantin, cumnatul lui Licinius. Ulterior Licinius si
Constantin au intrat intr-un conflict, in urma caruia cel din
urma a invins si a devenit unic imparat al Imperiului. Cu acesti
patru Tmparati de origine dacicd, ce au condus imperiul
simultan, a inceput o noua epoca in istoria Imperiului Roman.

impiratul Constantin si mama sa Elena. Cel mai mare
imparat roman de origine dacicad a fost Constantin numit i
Constantin cel mare pentru faptele sale inclusiv in apdrarea si
promovarea crestinismului, primul imparat crestin din istorie.
S-a nascut la sud de Dundre, la Naissus, in Serbia de astazi, pe
atunci provincia Moesia Superior, ca fiu al generalului
Constantinus Chlorus (viitor Tmparat Constantiu 1) si al
Helenei. In a. 271-272, sub imparatul Aurelian, a fost membru
al protectores (militari superiori in slujba Tmparatului) in estul
Imperiului Roman, iar ulterior a ajuns tribun. In 284-285 a fost
praeses (guvernator de provincie subordonat unui consularis)
al Dalmatiei. A fost prefectul pretorian al imparatului
Maximian in 288-293. In anul 325, in vremea conciliului de la
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Niceea, la Naissus este
atestat un episcop care isi
spune ,,Dacus”. Prezenta
dacilor la sudul Dunarii,
atat inainte de cucerirea
Daciei cat si dupa aceea,
este incontestabild. Deci,
Constantin era, mai exact,
un moeso-dac. Desi nu se

'1'-

- Iﬂ i
/4 oy (| J\+ ] stie in ce fel dacismul lui
i // " N Constantin i-a influentat
: 1{ e NS actiunile, se stie sigur ca el

Bustul lui Constantin cel Mare.  ogte cel care, la doar doui

secole dupa cucerirea
Daciei, spoliaza
monumentele din
splendidul for al lui
Traian. Marea friza
de piatra a lui Traian,
masurand peste 30 de
metri si fiind a treia
ca  marime  din

Moneds bét;uté de Impératul
intreaga antichitate, Constantin.

este sparta in bucdti de Constantin. Patru bucidti sunt incastrate
in arcul sdu de triumf de la Roma, dupa ce figura lui Traian
este stearsd din reprezentdrile reliefurilor. Mai mult, opt din
grandioasele statui de daci, 1nalte de trei metri, care
impodobeau forul lui Traian, sunt scoase de la locul lor si
urcate pe Arcul imparatului Constantin. Ce logica sa aiba
dislocarea unor statui colosale de daci si plasarea lor pe un
monument al unui imparat roman, daca nu faptul ca acesta era
nascut tot in tara dacilor? Cu siguranta, Constantin avea o mare
stima pentru strdmosii sdi. Documentele aratd ca Constantin ar
fi ar fi Incercat sa aduca Dacia sub stdpanirea sa si a refacut
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podul de peste Dundre, dar rezistenta carpilor (dacilor liberi)
era dura.

Totusi, cum de a fost posibila aceasta ,profanare” a
forului lui Traian? Este evident cd nici un Imparat nu ar fi

Arcul fmpératului Constantin, Roma. Foto autor, 2012.

indraznit sa distrugd monumentele unui predecesor, daca acesta
era pretuit, memoria sa era onoratd si facea parte din galeria
sacra a parintilor Romei. Gestul atit de neobisnuit si de socant
al plasarii celor opt statui de daci pe Arcul de triumf al lui
Constantin isi gaseste 1n acest fel o explicatie. Statuile de pe
arc simbolizeazd obarsia dacicd, mandrd si iubitoare de
libertate, a imparatului. Din aceasta perspectiva, nu ar fi deloc
absurd sa ne gandim ca scrierea de capatai a lui Traian despre
cucerirea Daciei a disparut, ca si celelalte scrieri ce relateaza
acest eveniment dramatic din istoria dacilor, din ordinul lui
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Constantin. Daca Galerius nu a
contribuit la disparitia acestor
scrieri, se poate sa o fi facut
imparatul Constantin.

Constantin cel Mare este
cel care a mutat capitala
imperiului la Byzantion, numit
dupad moartea sa Constantinopol.
Orientul a devenit astfel izvorul
spiritual si cultural al Intregii
Europe. In vreme ce occidentul
orbecdia in Intunericul in care
barbarii migratori l-au aruncat, in Constantin cel Mare.
orient straluceau luminile
Bizantului crestin, Noua Roma. ,Dupa ce ar fi invins
imparatul Constantin pre schitele carii lacuiau dincolo de
Dunare (pentru navalirile
neamurilor de vitd
nemteasca, numiti de latini
cu numele de gothi, iar de
greci  schite) pe timpul
Marelui Constantin se chema
Ghotia in a. 319 cu mare
biruinta...credinta cea
crestineasca intru atdta s-a
latit cit al seselea an dupa
pretinsa  biruinta se afla
dintrinsa la Nichea si a se fi
iscalit orinduialelor
soborului acolo tinut, Theofil
al  mitropoliei Ghotiei
episcop” scrie cunoscutul
luptator pentru dreptul la
Sfintii Constantin si Elena. istorie al romanilor
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Gh.Sincai [44]. In accastid perioadd se formeazd Imperiul
Roman de Rasarit, iar Marele Constantin este primul imparat,
care la 325 a oprit prigoana crestinilor. In acelasi an a pus
temelia celei de a doua Roma — Constantinopolul, care a
devenit primul centru mondial al crestinismului (pe atunci
Roma catolica nu exista Tncd), care mai apoi s-a raspandit in
toatd lumea.

Cat de mult a contribuit dacismul lui Constantin la
aceasta transferare a gloriei romane in orient este foarte greu de
spus. Dar dacii de pe Arcul lui Constantin vegheaza vechea
Roma si astazi, semn al dainuirii spiritului dac peste timp.

Mai apoi vin urmasii impdratului Constantin cel Mare.
Primul este Constantinus II (317-340), imparat arian, prigonitor
al Bisericii. Apoi Dalmatius, nepotul Sfantului Constantin cel
Mare, proclamat august intre 335-337. Hannibalius, de
asemenea este nepot al Sfantului Constantin cel Mare, august
335-337. Constans este imparat cu adevarat ortodox (333-350).
Mai apoi Vetranius (350), Constantius II, imparat arian (337-
361), Constantinus Galus (351-354), Nepotianus (350), Flavius
Claudius Iulianus, pdgin si mare persecutor al crestinilor,
supranumit Iulian Apostatul (361-363). Mai apoi urmeaza o
noud dinastie straromana, deschisd de Flavius Iovianus,
imparat ortodox (363-364) si continuatd de Flavius
Valentinianus [ (364-375), Flavius Valens (364-378), arian,
Gratianus (367-383), Tmparat al Apusului, ortodox, Flavius
Valentinianus II (375-392), Flavius Constantius III (417-421),
Valentinian III (425-455), Marcianus (450-457), Leon I Tracul
(457-477), Leon II (456-474), Vitalianus (513-515), Anastasius
(491-518), Tustin I (518-527), lTustinian I (527-565), Flavius
Iustinianus I (565-578), Tiberius (578-582), Focas (602-610),
ultimul Tmparat al Imperiului Roman de Résarit, care Imperiu
va fi transformat de Heraclius in Imperiu grecesc, cunoscut ca
Imperiul Bizantin. Credem ca aceastad ingiruire este suficientd
pentru a deschide o perspectivd noud asupra unei perioade, pe
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care istoriografia noastra oficiala are tristul obicei de a o trata
cu prea putin interes.

Se impune o intrebare: de ce manualele de istorie nu
pomenesc nimic despre rolul dacilor 1n istoria imperiului
roman? A existat i continud sd existe o adevdrata conspiratie
in jurul acestui subiect. Istoricii romani, dar si unii strdini, in
special maghiari, dar si rusi, au facut tot posibilul pentru a
»~demonta” originea dacica a unor personaje ajunse pe tronul
imparatiei romane. Pe istoricii maghiari ii poti intelege: trebuie
cumva sd argumenteze cd la venirea triburilor maghiare in
Panonia nu existau nici urme de daci. Nu sunt de inteles
istoricii romani. ,,Despre informatiile pe care ni le da Lactantiu
cu privire la Galeriu s-a spus ca nu merita sa fie luate in
seamd. Despre cele din , Historia Augusta”, care atesta
originea dacica a lui Regalian, la fel, ca ar fi vorba de niste
nascociri. Cum poate fi explicat acest comportament? Din
doua motive diferite, dar cu un unic scop. Unii istorici
maghiari, in frunte cu A. Alfldi (1940), au vrut sa demonstreze
ca, dupa abandonarea provinciei, in Dacia nu a mai ramas
nici un dac §i cd nu a existat nici un fel de continuitate de-a
lungul mileniului “intunecat”, pana la venirea maghiarilor in
Transilvania” spune A. Petan [43]. De mentionat ca recent a
mai aparut un avocat al acestei opinii canadianul de
provenientd ungureascd D. Darrel, care mentioneaza in
volumul geopolitic [45]: ,,Dupa retragerea romand nu existda in
regiune documente despre daci sau romani pentru un intreg
mileniu”. Da, sunt cam putine (s-au staruit mai multi ,.frafi”
de-ai nostri mai mari sa fie cat mai putine, dar si unii istorici
de-ai nostri le neglijeaza pe cele putine existente) insa ce-i care
doresc sa le gdseasca le gasesc. Aparitia unor personaje istorice
importante, cum ar fi imparati romani de obarsie dacica, le-ar fi
incurcat socotelile, si atunci ei au recurs la contestarea surselor
documentare, pentru a demonstra ca nu este vorba de daci
autentici.
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Din pacate si unii dintre istoricii romani, au turnat apa la
moara acestor istorici unguri, demonstrand ca, dupd
abandonarea Daciei de catre romani, toata populatia ramasa in
provincie era deja complet romanizatd. Prin urmare, si
imparatii de origine dacica trebuiau sd fie tot romani. Dar
faptul ca documentele depistate aratad asupra originii dacice a
acestor imparati, ca originea lor etnicd era foarte importanta.
Cunosteau, desigur, limba latind, erau integrati in societatea
romana provinciala, dar obarsia lor era dacica. Daca ar fi fost
daci complet romanizati, fard sd mai poarte vreo mostenire
dacica, li s-ar fi spus pur si simplu romani, fard prea multa
insistentd pe originea etnici. In schimb, marele carturar
Dimitrie Cantemir nu se sfia sd-1 numeasca pe Aureolus
Shatmanul calarimii Avreulus Dacul”.

Aceasta falsificare persista pana astazi, iar istoria oficiala
nu recunoaste originea dacicd a acestor Impadrati. Stergerea
dacilor din istorie pare sd fie urmarea unui blestem ce s-a
nascut demult, dar continua si astazi. Istoricii nostri continua
sd-1 lase pe daci intr-un intuneric care pare sd nu se mai
sfarseasca.
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UNDE AU DISPARUT STRAMOSII NOSTRI PE DURATA A
PESTE O MIE DE ANI? [46,47,48,49]

1 astfel taranul daco-roman - matca

statornica a neamului nostru - pastrator credincios al
limbii §-al datinilor parintesti ramdne aci, in tara lui
bantuita, tara fara stapdn si fara aparare, pentru
lunga §i neasezata vreme”

(Alexandru Vlahuta. Din trecutul nostru [50]).

Este absolut inexplicabila tacerea specialistilor romani in
materie cu privire la acest gol de aproximativ o mie de ani
(creat artificial) 1n istoria poporului roman. Chiar deranjeaza
aceastd tdcere, fapt ce permite diferitor vecini sd ne trateze
istoria dupd placul si poftele lor. Este inteles faptul ca vecinii —
,prietenii nostri” veniti peste noi mult mai tarziu — au avut tot
interesul sa stearga tot ce tine de rddacinile adanci ale neamului
nostru. Si au facut acest lucru intotdeauna. De ce insa putinul
din ceea ce a mai ramas nedistrus nu este intens cercetat de
catre istorici, lasand spatiu de manevrare unor falsi istorici
straini? ,,...Cele 12 triburi maghiare au sosit in Panonia pe un
loc gol, dacii dispardand pe parcursul a peste o mie de ani...
Dupa retragerea romand nu exista in regiune documente
despre daci sau romani pentru un intreg mileniu”, ne
lumineaza ungurul canadizat doctor honoris causa Delamaid
Darrell, in volumul geopolitic [45]. Da, sunt cam putine (au
staruit mai multi ,,frafi” de-ai nostri mai mari sa fie cat mai
putine), insd ce-i care doresc sd le gaseascd le gasesc. Ca
ignoranta acestui domn este totald (sd fie numai ignoranta?) ne
vorbeste cronica evenimentelor de mai jos. Ca sd vezi miracol!
A fost marele popor dac cu o istorie multimilenarad si nu mai e.
A disparut, asa, fard urma, ca sa elibereze locul ungurilor si
slavilor. Este lipsitd totalmente de samburele ratiunii aceastd
ipotezd. Un popor sedentar, cu indeletniciri agricole de milenii
(lucru mentionat de numerosi istorici ai timpului), cu
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Migration of the
Hungarians:

1. Yugra (Magyar Oshaza)
2. Magna Hungaria

3. Levedia

4. Etelkéz

5. Carpathian Basin

Traseul migratiei ungurilor in Europa

adanci radacini In pamantul stropit cu sangele stramosilor, nu
putea sa pardseasca teritoriul Vechii Dacii, cu atat mai mult ca
la nord-est se aflau fratii lor — dacii liberi.

Cu totul de altd parere este cunoscutul jurnalist francez
S.M.Girardin, care constatd cd ,,..aceasta provincie
indepartata, cucerita ultima de romani, a conservat cel mai
mult urmele sederii lor”. ,,Observdand numai originile, Valahia
si Moldova fac parte din marea familie a Europei Latine. Ei
(romanii n.n.) poarta nume latin, vorbesc limba lating,
pamdntul lor a pastrat nume latine §i sub acest aspect ei nu au
meritat mai mult uitarea savantilor §i publicistilor...Nu, nu ne
este permis sa ne indoim ca natiunile pelasge formara poporul
latin...Este incontestabil ca pelasgii contribuira la fondarea
Romei. Pentru ce sa ne miram atunci ca pelasgii panonieni, cd
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pelasgii din Tesalia, din Macedonia, ca pelasgii Daciei
vorbisera §i conversasera dialectul lor national, pelasgicul
vlah, care a purtat in Italia numele de latin”, scrie un alt
publicist si om politic francez Felix Colson. Cat de clara este
originea poporului roman pentru Colson si cat de nebuloasa,
misterioasd este pentru acest doctor humoris causa (cum ar
spune un bun prieten, profesor universitar) Delamaid Darrell.
Istoricii mentioneaza cd ungurii, la randul lor, apar pentru
prima oard in centrul Europei In campia Panonica in a. 862.
Procesul ,.descalecatului lor” se considerd incheiat in jurul
anului 900, dupa care timp de 50 de ani triburile din Panonia au
facut raiduri de prada in jur (a se vedea harta incursiunilor
barbare anexatd - in spiritul adevaratelor triburi razboinice

Incursiunile jefuitoare ale triburilor ungare (862 - apr.900),
d.Hr. péna s-au aciuat in cdmpia Panoniei.

venite tocmai din Ural). Atunci cand triburile ungare hoinareau
banditeste prin Intreaga Europd roménii sedentari prin
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constitutie isi cautau de viata lor sedentard pe pamanturile
strabunilor lor. Insusi imparatul Tosif al II-lea in 1784 arati ca
romanii sunt ,,Cei mai vechi si mai numerosi locuitori ai
Transilvaniei”.

Deocamdata calul troian al Europei — Ungaria, impreuna
cu Rusia, lucreaza eficient 1n directia discreditarii Romaniei in
fata popoarelor coabitante din Europa prin ,promovarea
,adevarului” despre Romdnia, care este un stat artificial,
locuit de maghiari, tigani, rusi, ucraineni, bulgari, gagauzi,
moldoveni etc. §i doar unde §i unde de ceva romani” (8.
Maimescu [51]. ,,...Tracii nu au existat (ca sd vezi, o Intreaga
armatd de istorici, martori ai timpului — greci, romani, arabi,
goti s.a. — i-au descris destul de larg pe acesti ,,anonimi” ai
istoriei, iar pretinsul doctor nici n-a auzit de ei), iar dacii
reprezinta un trib nord-celtic non-germanic, cu origini
incerte ’(1!!) declard nongalant acelasi Delamaid Darrell. Faptul
ca dacii au lasat atatea urme adanci 1n acest pamant, ca o serie
de Tmparati romani au fost de origine dacica, cd Insisi unii regi
unguri au fost de origine romana (primul rege al Ungariei a fost
nobilul Voicu/Vajk — de origine roména din Panonia/Ungaria,
uns rege sub numele de Stefan I, post-mortem fiindu-i adaugat
titlul ,,cel Sfdant”; loan de Hunedoara si fiul sdu Matei Corvinul
de origine maghiaro-romana s.a.)

Un alt mare ,,savant neamt” in ale originii romanilor scrie
in acelasi spirit: ,....[n Dacia a fost creatd o adeviratd bazd de
colonizare dintr-un teritoriu slab si inconjurat de o populatie
dusmanoasa, in care insa romanitatea nu gi-a infipt radacini
atat de addnci, nesprijinindu-se pe bazele sigure ale unei
nationalitati cucerite si din punct de vedere spiritual. De aici §i
usurinta cu care mai tarziu a putut sa fie indepartatd §i a
disparut fara a lasa atdt de multe urme ca in Britania sau
Noricum, fiind stearsa ca o simpla poleiala” (Roesler). Ca sa
vezi!!! Un popor nascut din marile civilizatii Cucuteni,
Gumelnita, Petresti ,...din cel mai numeros dupa inzi
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popor,...din cea mai viteaza ramura a tracilor” (Herodot) a
disparut fara urme, ,[fiind stearsa ca o simpla poleiala”.
Orbirea acestui savant este fard margini. Urma doar si se
coboare din faetonul sau in primul sat din Romania (vechiul
pamant al dacilor) si gasea prima urma a latinismului (limba
romand). Ignoranta unor pseudosavanti n-are margini. Romanul
a ramas pe acest pamant si la bine si la rau. Nu era 1n firea lui
sd hoinareasca prin lume, lucru constatat si de carturarul englez
E. Gibbon la 1787, aratdind cd 1n Dacia, dupa retragerea
aureliana, ramane ,,...o parte insemnata din locuitorii ei, care
mai mare groaza aveau de emigrare decdt de stapanitorul
got”.

Pentru a cata oard gratie vecinilor s§i ,prietenilor”
stramosii  nostri  devin ,,mari anonimi ai FEuropei’?
Informatiile scunde despre continuitatea dezvoltarii si
transformadrii dacilor in romanii primelor state romanesti —
Moldova, Muntenia si Transilvania — in perioada postromana
de cca. 1100 de ani, dezinformarea intentionatd, in special, de
catre vecinii nostri, care intotdeauna au jinduit aceste
pamanturi, istoria amputatd promovata de asa-numitii istorici i
cozile de topor autohtone, sustinuti de diferiti avocati din
exterior (cel mai mult se manifestd in acest sens asa-numitii
savanti rusi si unguri), au creat un soi fals de istorie amputatd a
acestor tinuturi. In realitate etnogeneza romaneasci si de
constituire a statelor romanesti a fost un proces foarte
indelungat ca perioada istoricd si extrem de complex.
Complexitatea acestor procese istorice necesitd o abordare pe
masura. O teorie privind etnogeneza oricarui popor trebuie sa
se inscrie perfect in contextul evenimentelor istorice
inregistrate in aceastd perioadd, sa fie In concordanta cu
marturiile istorice. Or, o astfel de teorie nu exista, ceea ce lasa
camp larg de manevra pentru vecini de a-si ,,argumenta”
paternitatea lor asupra acestor teritorii. Dar tocmai aceasta
perioada in istoria neamului romanesc este foarte vag prezenta-
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ta, fard raspuns la multe intrebari privind structura logica,
diverse fapte istorice. In acest caz pe buni dreptate se intreaba
istoricul basarabean A. Groza [52]:

- ,,Unde a disparut pentru un timp de 700-800 de ani (sf-
sec. al Ill-lea - sf. sec. al X-lea, cand sunt mentionati vlahii
(valahii) in izvoarele istorice) un popor mult mai numeros
(lucru, de altfel, mentionat de ingsisi istoricii greci, romani §.a.)
decat grecii, bulgarii, sarbii, maghiarii §.a.?” $i 1n acest caz
este valabila legea conservarii (energiei in fizicd) populatiilor
(in sociologie): ,,Nimic nu apare din nimic. Totul se transforma
dintr-o forma in alta”,;

— ,,Cum s-a intdmplat ca slavii de sud (veniti prin sec.V)
si-au creat statul lor in secolul al VII-lea, slavii de rasarit — in
secolul al IX-lea, maghiarii — la inceputul secolului al X-lea,
iar romanii, care locuiau in mijlocul acestor popoare si aveau
traditii statale de secole, abia in secolul al XIV-lea, cu o
intarziere de 400-700 ani? ”;

— ,,De ce popoarele vecine, pentru care era foarte
cunoscut etnonimul §i politonimul ,,roman”, de la care a
derivat §i etnonimul ,,roman”, nu ne-au numit, cum era §i
firesc — romanus, rumdni, ci au inventat un alt etnonim — viahi,
blahi, valahi etc.?”.

Si multe alte intrebari de acest gen, la care istoriografia
noastra nu da un raspuns argumentat. Cauza principald nu este
lipsa specialistilor si a izvoarelor, ci faptul ca istoria noastra a
prezentat un interes sporit pentru strdini, care o perioada
indelungatd au dominat acest neam, cand a primat interesul
politic de stat. De asemenea, romanii incep sa-si scrie istoria
mai tarziu decat vecinii lor, rusii, maghiarii, care au reusit sa-si
Llegifereze” din punct de vedere istoric dreptul lor asupra
numelui pe care-l purtau si asupra teritoriului pe care locuiau.
Rusii ,,demonstreaza” ca pamanturile la rasarit de Carpati din
cele mai vechi timpuri le-au apartinut lor (ei, care apar ca
entitate doar prin secolele V-V d.Hr.), maghiarii spun ca ei
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primii s-au asezat pe teritoriul dintre Dundrea de Mijloc si Car-
pati (ei aparand In acest spatiu doar prin secolul IX). Ce ne
incurca noud acum sa descoperim adevdrata istorie a Neamului,
cu atit mai mult ca tot mai multi straini incearcd, intr-un fel, sa
ne ajute? Voi incerca, la nivelul meu de cunoastere, s aduc
putind lumind in aceastd problemd complexd, iar datoria
specialistilor este sa confirme sau sd infirme ipotezele si argu-
mentele ce urmeaza.

Sunt atatea argumente forte, care confirma paternitatea
romanilor asupra acestor pamanturi din cele mai vechi timpuri,
continuitatea poporului dac, a culturii dacice pe parcursul
acestui mileniu de frdmantiri pe batranul continent si fi-
nalizarea procesului de etnogeneza a poporului roman. Vom
diviza argumentele in patru grupuri distincte: argumente de
ordin politic, geografic, cultural si religios.

Argumente de ordin politic. S& pornim de la momentul
parasirii vechii Dacii de catre romani. Ce a ramas in Dacia
dupa plecarea romanilor in a. 272 sub Aurelian? Parerile difera.
Cea mai Inradacinatd opinie este aceea ca Dacia depopulata a
fost completamente romanizatd cu colonisti strdini si dacii
ramasi romanizati, ipoteza care nu suportd nici o critica. ,,7ofi
romanii retragandu-se la sud de Dunare in 272, Dacia a fost
populata exclusiv cu germanici §i cu slavi, dar in mod razlet,
asa incdt maghiarii ar fi prima populatie sedentara in acest
teritoriu”, declarda mai multi avocati ai ungurilor gen D.
Darrell [45]. Ca sa vezi miracol. A fost marele popor dac cu o
istorie multimilenara si nu mai e. A disparut, asa, fard urme ca
sa elibereze locul ungurilor si slavilor. Este lipsita totalmente
de samburele ratiunii aceastd ipotezd. Un popor sedentar, cu
indeletniciri agricole de milenii (lucru mentionat de numerosi
istorici ai timpului), cu adanci radacini in pamantul stropit cu
sangele stramosilor, nu putea sd paraseasca teritoriul Vechii
Dacii, cu atat mai mult ca la nord-est se aflau fratii lor — dacii
liberi, care constituiau peste 2/3 din toti dacii. Desigur, cu
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retragerea legiunilor romane, ,,...frumoasa alcatuire romana a
Vechii Dacii se desface din toate incheieturile ei. Nu mai e
ocrotire, nici carma, nici povata. Cetatile construite de romani
se darapand, oragele se pustiesc, fruntasii, negutatorii,
oamenii cu stare, pleaca cu administratia romana in Daciile
noi. Ramdne insa plugarul — talpa tarii, gloata de munca si de
indurare, ramdne poporul cel mult si stramtorat, pe care
porunca imparatului nu-l priveste, pe care moartea nu-l mai
inspaimanta. Saracul n-are unde sa plece”, spune reputatul
scriitor si patriot A. Vlahuta.

Convins ca romanii sunt urmasi nu numai ai romanilor, ci
si ai dacilor S.M. Girardin (un jurnalist francez, care a
cunoscut foarte bine originile poporului roman) constata ase-
manari intre dacii de pe Columna lui Traian §i tdranii romani
intalniti de el in célatoriile prin Romania: ,,Eu am vazut in
campurile Valahiei §i pe colinele Moldovei figurile, pe care le
vazusem pe Columna Ilui Traian...Aceasta provincie in-
departata, cucerita ultima de romani, a conservat cel mai mult
urmele sederii lor”. Desigur, este indiscutabil si faptul ca
poporul roman in aceastd perioadd plind de framantari si
miscari de popoare, aflat In acest spatiu extrem de vulnerabil, a
cunoscut anumite transformdri, influente. Dar tot atat de
indiscutabil este si faptul ca stramosii nostri au fost mult mai
puternici din punct de vedere genetic decat hoardele nomade
din est, ei, la randul lor, asimilandu-i pe multi nomazi din est.

,»Din partea coloniei carea ramas in Dachia veche si din
romanii dintre Crum trecuti peste Dunare s-au prasit apoi tot
romdnii cat sunt de-a stanga Dunarii, iara din partea coloniei
carea s-a trecut Dunarea §i s-au asezat in Dachia cea noud,
asijderea si din romdnii pre carii i-a adus Marele Constantin
in Trachia, Machidonia si Thesalis, s-au prasit romdnii, carii
s-au numit dupa aceea cum viahi, cum cuzo-vlahi, iara mai
apoi comani, patinachite, mai pre urma munteni, moldoveni,
mocani, ci oricum i-au numit sau se numesc acum, tot de o vita
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si porodita sunt adeca romdni de sdnge” ne spune reputatul
cronicar al romanilor Gh. Sincai [44]. Cum se leaga cu aceste
fapte documentate culese din biblioteca Vaticanului ereziile lui
Darrell precum ca ,,Dupa retragerea (romand) nu existda in
regiune documente despre daci sau romdni pentru un intreg
mileniu”. latd ca existd. Meritd toatd atentia si opinia marelui
carturar N. Milescu Spitarul. ,./nsd nu putind mirare este la
toti cati scriu de aceasta, nici la cadti bine vor socoti de acesti
romani cum s-au tinut §i au statut pand astazi aga, pazindu-gi
si limba, si cum au putut si pot §i pamanturile acestea locuiesc,
care aceasta la putine limbi si neamuri se vede; si mai vartos
atdtea roduri de oameni straine si barbare peste dansii au dat
Si au stricat, carii peste altii asa dand nici numele, nici alt
nimic nu se mai §tie, nici nu se mai pomeneste de aceia.”
Argumente de ordin geografic. ,,... Europa incepe de la
muntii Rifiei (Caucaz — n.n) de la fluviul Tanais (Don - n.n.) si
de la lacul Meotic (marea Azov — n.n.), care se afla spre
rasarit...La rasarit se gaseste Alania, la Mijloc Dacia unde e §i
Gothia, apoi se afli Germania...”(Orosius [53]). In sec. V,
pana la venirea slavilor si cu mult inainte de venirea ungurilor,
inca se stia de Dacia. Ea nu disparuse dupa plecarea Romanilor
din Dacia Veche, cum incearcd sd ne convingd unii de alde
Darell. ,,Scitii de dincolo de Istru, pe care cei vechi ii numeau
geti, iar cei de acum ii numesc goti”, spune Philostorgios
(368-425) in ,Istoria bisericeasca”. Cel mai argumentat si
convingator 1n acest sens este chiar istoricul got Iordanes.
»..despre care geti am ardtat mai sus ca sunt goti”’ [54] ,,...Cei
vechi i-au numit mai mult geti decdt goti, neam tare §i foarte
puternic, inalt prin statura corpurilor, ingrozitor prin felul
armelor” spune Isidor din Sevilla ([54 p. 575]). “Deprinderea
Statornica cu agricultura cere insda ca poporul romdn sa fi avut
in stapdnirea sa un teritoriu, pe care s-o fi putut pune in
aplicare. Cum sa se explice deci aceasta, daca el ar fi venit
mai tdrziu in tara sa, cand aceasta era acum ocupatad de alte
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popoare, slavoni si unguri §.a., fara ca el s-o fi cucerit, pentru
a putea deveni proprietar de pamdnt §i agricultor”,
demonstreaza destul de argumentat paternitatea poporului
roman asupra acestui pamant strdmosesc cunoscutul istoric
Dm. Onciul [55].

Savantii romani si strdini au mai descoperit:

- In cea mai veche cronica turceasca, intitulatd ,,Ogus-
nam”, adusa in actualitate de istoricul roman de nationalitate
turcd Ali Ekrem, tiparitd in germana, franceza si rusa, se
mentioneaza existenta, in anul 839, a unei Tari a Romanilor la
nord de Dunare, pana spre Nipru. Se mai mentioneaza ca ,,Jara
Romdnilor” s-a confruntat cu cumanii (deci tara avea o armata
si o administratie bine pusa la punct. Despre aceastd cronica
istoricii si specialistii nostri nu au stiut ca exista! ;

- in Atlasul german din 1826, pe o harta care ilustreaza
popoarele Europei din rasarit in anul 900 (la momentul venirii
ungurilor!!!) se specifica ,,Wahalen oder Rumumy”, pe te-
ritoriul ce se Intindea din Panonia pana la Nipru. Totodata, se
mentioneaza si existenta a cinci voievodate romanesti, adica a
unor tarisoare locale;

- descoperirea scrisorii unui conducator hazar, referitoare
la secolul al VII-lea e.n. din care rezultd existenta In
Transilvania a ,tarii Ardil”, adica a tarii Ardealului, termen
curat romanesc, aparut cu doud secole inainte de invazia tri-
burilor migratoare razboinice ungare in Bazinul mijlociu al
Dunarii. Descoperirea a fost facutd in Biblioteca nationala din
Budapesta in lucrarea lui Lukacs Karoly, preot romano-catolic
si arheolog, care a pastorit peste zece ani 1n regiunea
Balatonului, unde a facut cercetari arheologice, identificand
urme materiale ale unor castele, biserici si cetati voievodale
romanesti in sec. al X-lea. Lucrarea a aparut in anul 1937 la
Tipografia Episcopatului romano-catolic din Oradea, unde,
preotul a fost mutat. Cartea respectiva nu a fost gasita in nici o
biblioteca din Romania!;
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- a fost descoperita cronica Tmparatului german Friederic
al II-lea Barbarossa. Pentru anul 1189 in ea se stipuleaza exis-
tenta unei tari romanesti numitd ,,Walahia” intre Dundre si
Muntii Carpati, condusa de un principe. Sunt descrise cu lux de
amanunte granitele, iar principele tarii, intr-un dialog cu
imparatul, si-a afirmat suveranitatea;

- au fost descoperite sursele documentare ale lucrarii
,Cosmographie”, scrisa in limba romana cu alfabet geto-dac,
de catre Aeticus Dundreanu, ilustru carturar si explorator
roman din sec. al [V-lea.

Argumente de ordin cultural si lingvistic. E
semnificativ faptul ca la poporul roméan, dar si la popoarele
care ne inconjoard (bulgari slavi, unguri), se 1Intalnesc
ireprosabile judecati de valoare cu privire la cusaturi nationale
(camasi), prosoape, fete de masa, batiste, apoi cu privire la
furcile de tors, la stalpi, la balcoane, apoi cu privire la cantece,
la doine, la dansuri... etc. Insa, atentie, multe dintre aceste
simboluri nationale ale bulgarilor, slavilor, ungurilor, nu le veti
gasi pe Volga, Kama, in Marea Campie Rusd, de unde au
migrat aceste popoare. Acest lucru vorbeste despre faptul
preludrii multora dintre ele de la popoarele bastinase (tracice,
cum spune Herodot), peste care au venit ei in perioada marilor
migratii.

Cele mai importante argumente ale perpetudrii oricarui
neam sunt elementele culturale si lingvistice. Ele reprezinta o
adevaratd arhiva a poporului,

aflatd la adapost sigur In afara oricaror pericole de
disparitie. ,,Limbajul este deci un fel de arhiva, unde
descoperirile omenesti sunt la adapost de cele mai suparatoare
accidente; arhiva pe care flacarile n-ar putea s-o mistuie §i
care nu ar putea sa piara decdt o data cu naruirea totala a
natiunii”, spunea in 1759 J.D. Michaelis. Vergiliu a scris
Eneida, 1asand peste veacuri informatii despre originea nobila a
neamului sau din troieni, fratii Tnaintasilor nostri condusi de
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Enea (urmas al lui mos Ene din traditia noastrd). Miturile
despre Intemeierea unor orase din Peninsula Italicd au la baza
cate un erou troian. Din timpuri stravechi s-au transmis pana

Harta Daciei de Ptolemeu
astazi obiceiuri, doine, balade. De nivelul Eneidei si Iliadei este
balada ,,Miorita”. In ea este codificata foarte multa informatie
despre trecutul nostru, de descifrarea careia sunt preocupati
specialistii In domeniu. Una dintre acestea este informatia
privind petrecerea ritualului de sacrificare §i trecerea in
nemurire. in balada se spune ci sacrificarea se ficea la asfintit
de soare, iar ciobanasul nu intreprindea nimic, deoarece calea
aleasi era calea spre nemurire. Intrebati de Alexandru cel Mare
daca se tem de el, i-au raspuns cu mandrie: ,,Getii nu se tem
decat de cer, sa nu cada pe ei”. Nu este de mirare ca multi
straini nu ne Inteleg folclorul, creatia populara, doinele.

Este dureros sd constati indéaratnicia cu care unii (gen
Stati, Stepaniuc, V. Borsevici §.a.) incearca s ne convinga de
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influenta slava din limba romana. ,,Sincer, apreciez talentul i
inteligenta ruseascad, dar acest lucru nu ma determina sa imi
pierd logica si sa sterg cu buretele Antichitatea, numai de
dragul aparitiei slavilor in acest spatiu, dupa secolul VI”,
vorbeste cu demnitate cercetatoarea ieseana Camelia Tripon.
Un argument cultural forte al continuitdtii poporului ro-
man (din multimea de argumente existente) In aceasta perioada
incertd este asa-numitul Codex Rohonczi, care reprezintd o
carte veche de cca 1000 de ani, care a fost pastrata in locali-
tatea Rohonczi pana in anul 1907. Graful Batthyany Gusytav a
daruit-o Academiei de Stiinte a Ungariei in 1938. Aceasta carte
veche, pastratd la Budapesta, rastoarnd multe din teoriile
istorice despre cultura stramosilor nostri. Manuscrisul cuprinde
primele documente scrise in aceastd perioada istorica. A fost
scris cu caractere dacice, de la dreapta la stdnga, si se citeste de
jos in sus. Vorbeste despre vlahi si regatul lor. Manuscrisul se
afla in Arhivele Academiei de Stiinte a Ungariei. Arheologul
Viorica Enachiuc (lasi) a tradus, in premiera, filele

misteriosului

o | manuscris,
i1 A Gocu B descoperind ca
textele

Codexului au
fost redactate
in secolele XI
si XII, intr-o
limba latina
Cartea Codul Rohonzi. vulgara
(daco-romana), dar intr-un alfabet dacic cu 150 de caractere, in
care dominante sunt stravechile semne utilizate de indo-
europeni 1n epoca bronzului. Codexul are 448 de pagini, fiecare
cu circa 9-14 siruri. Consemneazd infiintarea statului
centralizat blak (vlah), sub conducerea domnitorului Vlad, intre
anii 1064 si 1101. Sunt informatii despre organizarea
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administrativa i militard a tarii ce se numea Dacia. Avea ho-
tarele de la Tisa la Nistru si mare, de la Dundre spre nord pana
la izvoarele Nistrului (ce au de spus ,,marii istorici moldoveni”
Stati, Stepaniuc si marele specialist in ale etnogenezei
poporului moldovenesc V. Borsevici, pentru care punctul de
plecare este 1359?). Mitropolia blakilor avea sediul la Ticina -
cetatea din insula Pacuiul lui Soare. Daca s-ar face o paraleld a
alfabetului in care a fost scris acest Codex cu misterioasele
tablite de la Sinaia, atunci devine credibild ipoteza cd asa-nu-
mitul alfabet chirilic este de fapt alfabetul dacic, iar alfabetul
inventat de Chiril si Metodiu este de fapt alfabetul glagolic.
Este de datoria cercetatorilor in domeniu sa faca un studiu mai
complex al acestui Codex si sd refaca adevarul istoric in acest
hatis artificial creat.

Argumente de ordin religios. Tocmai in aceasta peri-
oada, despre care vorbeste acest D. Darrell ca a fost foarte
sterila (pentru cine, poate pentru protejatii sai, care, in aceasta
perioadda, mai rdtdceau in hoarde nomade prin necuprinsele
spatii de pe Kama si Volga?), in aceastd zona a Europei au loc
evenimente, care mai apoi au modelat lumea crestina. ,,Poporul
roman, gratie Ocrotitorului si Patronului sau sf. Andrei, a fost
cel dintdi popor crestin”, mentioneaza poetul Nichifor Crainic.
wMantuitorul il trimite pe Andrei, fratele lui Sf. Petru, in Dacia
pentru a pune temelia celui dintdi popor crestin din lume,
nascut din daci — cei mai drepti si mai viteji din lume — si din
romanii ajunsi la cea mai inalta civilizatie de pe Terra”, scrie
cu mandrie cunoscutul scriitor basarabean si bun cunoscator al
istoriei religiei crestine Ion Vicol. ,,Dupa ce ar fi invins
imparatul Constantin pre schitele carii lacuiau dincolo de
Dunare (pentru navalirile neamurilor de vita nemteasca,
numiti de latini cu numele de gothi, iar de greci schite) pe
timpul Marelui Constantin se chema Ghotia in a. 319 cu mare
biruinta...credinta cea crestineasca intru atita s-a latit cit al
seselea an dupa pretinsa biruinta se afla dintrinsa la Nichea si
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a se fi iscalit orinduialelor soborului acolo tinut, Theofil al
mitropoliei Ghotiei (Daciei libere — n.n.) episcop” [44, p.36).
In aceastd perioada ,,sterild” se formeaza Imperiul Roman de
Rasarit, iar Marele Constantin este primul imparat, care la 325
a oprit prigoana crestinilor. Ei bine, alte evenimente, minore
din punctul de vedere al lui Darrell, ar putea fi scapate cu

VII century A.D

Slavic Migratio

Masive slavic migration

in the Balkans Romanians

Croatians
Serbs

Bulgarians

.l-u
Slavic invasion in the BalkanssDaco-Romanilanguage
influenced by slavic language o

Harta invaziei slavilor in Balcani.

vederea, insd aceste cateva evenimente majore, care au marcat
viitorul lumii crestine, cine le-au creat daca nu romanii de est,
dacii si alte popoare din aceastd zona (nu dragii inimii lui
maghiarii, care au aparut in zona Dunarii doar spre sfarsitul
secolului IX, nu slavii si bulgarii pagéni, care s-au crestinat
doar spre sfarsitul sec. IX). De ce anume la daci a prins atat de
usor radacini nvatatura crestind? Fiindca la vechii daci erau
inrddacinate conceptele zamolxiene (de marii preoti Deceneu,
Comosicus §.a.), care s-au completat mai tarziu cu cele crestine
si apoi cu cele isihaste (doctrind care cere desprinderea de
tentatiile lumesti amdgitoare si cultivarea, in schimb, a
valorilor spirituale si divine). Cand crestinismul a Tnceput sa se
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raspandeasca in Dacia, conceptele zamolxiene (nemurirea,
personalitatea dubla (om si zeu), unicitatea divinitatii si
epifania (reintoarcerea pe pamant) - foarte aproape de cultul lui
Hristos) ddinuiau incd in credinta locuitorilor, astfel incét
trecerea la crestinism, care cultiva, In esentd, concepte
asemanadtoare, s-a facut fara zguduiri sociale.

Adevarul este ca in toatd aceasta perioada de urgie de
peste 800 de ani taranul daco-roman a stat neclintit, retrdgandu-
se deseori sub poalele muntilor din calea valurilor de vrajmasi,
care s-au perindat intr-atatea randuri. Pe el 1-au legat nevoile de
vatra si ograda sa, in care se incheia toatd lumea lui, 1-au legat
atatea randuri de stramosi aici. ,,5i astfel taranul daco-roman —
matca statornica a neamului nostru - pastrator credincios al
limbii §-al datinilor parintesti, ramdne aci, in tara lui bantuitd,
tara fara stapan §i fara aparare, pentru lunga si neasezata
vreme”, spune cunoscutul scriitor si patriot al Neamului
Alexandru Vlahuta [50]. De pe tarmurile Marii Negre si din
valea Nistrului mereu ndvaleau peste ei hoarde flimande de
barbari, le spulberau gospodariile i-i impingeau la adaposturile
muntilor. Cand valul de nomazi trecea, ei se Intorceau la
vetrele lor pustiite, ridicandu-si iar bordeiele facute una cu
pamantul. N-apucau insd bietii oameni sa-si Intremeze
gospodariile cd veneau alti pustiitori, alt puhoi de barbari din
podisurile Asiei. ,,Nu-i o armatda, nu-i un popor, e o lume
nesfarsita de calareti, de care si de gloate pe jos, ce-ntuneca
zarea §i zguduie pamdantul — un fluviu de oameni ce curge
mereu §i creste mereu, — §i nu mai ispraveste — e lumea cea
salbatica si ingrozitoare a hunilor. Ei inainteazda, ca o
naprasnica viitura de apa, varsandu-se incoace peste intinsele
sesuri dintre Ural si Volga” [50]. In Dacia se sparg primele
valuri pustiitoare si, cand sunt Tmpinse Indarat de armele
romane, tot asupra ei se revarsa. Prin vadul deschis de huni se
lasa mai tarziu avarii. Pe Volga Intalnesc pe bulgari (volgari)
si-i supun. In valea Niprului dau de slavi, 1i maturi si pe acestia
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din silasele lor, si-i duc peste amestecul de neamuri ce se
framanta inauntrul Imparatiei Romane. Avarii, intariti de
gloatele slave si bulgare, prada ce mai gasesc de pradat in vaile
Dunarii si pun stdpanire pe cdmpiile Panoniei, de unde, timp de
doud veacuri, ingrozesc tarile din rasaritul Europei. La anul
679 bulgarii se aseazd de partea cealaltd a Dundrii, Intre
Balcani si Marea Neagra, peste slavi, si se contopesc cu ei.

De abia incep tarile sa-si mai vindece ranile cd o noud
navald de hoarde se arunca asupra lor - maghiarii de pe langa
Ural, hoardele sélbatice ale lui Arpad — groaza intregului Apus
timp de o jumatate de veac. Batuti in cele din urma de viteazul
Oto, Tmpdratul germanilor, la anul 955, incep sa se strangd de
pe drumuri si se aseazad in Panonia, unde, mai norocosi decat
stramosii lor huni si avari, urzesc domnie trainica trecand la
legea crestind sub carmuitorul lor Stefan cel Sfant, caruia Papa
ii trimite in anul 1000 coroana de rege, binecuvantand astfel
intemeierea noului stat. ,,Valahii, cum numesc povestitorii
vremurilor pe toti cei care se trag din vechea vita romana
altoita pe tulpina ilirico-traca, romanii, cum isi zic ei de cand
s-au trezit pe lume, se vad iarasi impresurati de neamuri
straine. De asta data insa nu mai e o ndvala trecatoare in
urma careia bantuitii sa se intoarcad iar la ceea ce-au fost — ci
un popor vrajmas s-asazd temeinic ldnga ei §i cautd sa se
intinda mereu, amenintand sa-i copleseasca si sa-i inabuse in
adaposturile lor” [50].
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IMPARATI DE ORIGINE VALAHA LA CARMA TARATULUI
ROMANO-BULGAR

. Incepand de la Samoil (a. 963), tofi craii
Bulgariei au fost romani pina atunci,

pinad ce au cuprins turcii de acum Bulgaria”
(Gh. Sincai. Cronica Romanilor [44])

Pentru a intelege mai bine evenimentele, care s-au
petrecut in spatiul dacic in perioada de dupd secolul VI — cand
a disparut Imperiu Roman de Rasdrit pand la aparitia
voievodatelor Muntenia si Moldova in Evul Mediu, este
necesar ca ele sd fie analizate Tmpreuna cu cele ale slavilor,
bulgarilor si, mai tarziu, ale maghiarilor, oplositi in acest
spatiu. In cazul coabitarii (fortate de altfel) a romanilor cu
bulgarii, mai tarziu cu maghiarii, ar putea fi facutd o paralela
indirectd cu situatia altor popoare, mentionand ca astfel de
practici au mai avut loc in acea perioada. Chiar daca bulgarii au
venit nepoftiti peste capul romanilor, ulterior s-a vazut ca
impreuna pot rezista mai usor multiplelor navaliri a tot soiul de
triburi nomade din Asia, dar si impotriva hegemoniei grecesti.
Aici 1nsa se va observa un nou furt al istoriei noastre — de asta
datd comis, in mare parte de bulgari si unguri. Este evident
faptul ca triburile nomade venite din est — slavii, bulgarii, hunii
(maghiarii), care nu puteau fi numeric mai numeroase decat
bastinasii (in mare parte daci) au fost nevoiti sd coabiteze
pentru a rezista mai bine noilor valuri de nomazi din est. Astfel
slavii au patruns in bazinul Dunarii de jos Incepand cu sec. VII-
VIII, amestecandu-se cu populatiile trace romanizate din
Balcani, mentionate de Theofilact din Simocatta, in Istoriile
sale din 587, si de Teofan Marturisitorul in Cronografia sa din
jurul anului 800. Ulterior, proto-Bulgarii, de origine irano-
turcica, au creat in acest bazin un intins Hanat, ulterior Tarat
(prin crestinare in 864) si au adoptat limba slava. In cadrul
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acestui stat care se intindea pe ambele maluri ale Dunarii, slavii
si ,,vlahii” (care apar cu acest etnonim 1n izvoare, cel mai
frecvent in cele bizantine, incepand cu cronica lui loan
Skylitzes in 976) au evoluat impreund, fapt demonstrat de
lingvisticd, de toponimie si de istoria bisericii. Constantin al
VII™™ Porfirogenetul (912-959) infatiseazd in lucrarea ,,De
administrando imperio "deosebit de bine intrepatrunderea lumii
paleo-slave cu cea proto-romaneasca [56]. Prezenta
protoromanilor este atestatd si n 1094, cand, cu ocazia unei
campanii cumane Impotriva Constantinopolului, ,,viahul”
Pudila l-a ingtiintat pe imparat despre incursiunea inamica.
Potrivit Tmpdratesei cronicare bizantine, Anei Comnena,
romanii i-au cdlauzit pe cumani prin trecatorile muntilor
Balcani.

O majorare a obligatiilor fiscale impusd de Isaac II
Anghelos (Imparatul bizantin), care isi pregitea nunta cu fiica
regelui Ungariei, a declansat in 1185 o rascoald a romanilor
sud-dunareni, in aliantd cu bulgarii. Rolul precumpanitor al
romanilor in rdscoald este relevat de izvoarele bizantine care
relateaza detaliat evenimentele. Conducatorii rascoalei au fost
fratii Petru si Asan. Dupd ce imparatul le-a respins cererile
facute in numele comunitatilor romanesti, cei doi au organizat
rascoala, iar Petru s-a Incoronat. Potrivit istoricului rus A.A.
Vasiliev: ,,/n baza marturiilor viabile, miscarea de eliberare
din jumatatea secolului 12 in Balcani a pornit §i a fost purtata
in mod viguros de catre valahi, stramogii romanilor de azi. S-
au alaturat §i bulgarii §i intr-o anumita masura cumanii de
dincolo de Dunare. Cea mai buna sursa contemporand
greceasca Nicetas Choniates a specificat in mod clar ca
insurectia a fost pornita de valahi (blachi). Liderii insurectiei
Petru si Asen (Asan) apartineau acestei rase. A doua campanie
a imperiului bizantin in aceasta perioada a fost dusa impotriva
valahilor. De fiecare data cdand Nicetas i-a mentionat pe
bulgari a fdacut-o concomitent cu mentionarea valahilor/

88



romanilor” [57]. Si romanii din stanga Dunarii au participat la
aceastd revoltd impotriva imperiului bizantin. Trecerea
fluviului de catre ,,vlahi” (roméani) si ,,sciti” (cumani) de la
nord la sud este mentionatd in mod explicit de cétre Niketas
Choniates [58].

Intemeietorii statului, Asan si Petru, au fost asasinati de
boierii lor, in 1196 si 1197. Fratele lor Ionitd Caloian s-a urcat
pe tron si a consolidat taratul vlaho-bulgar. A extins granitele
de la Carpatii meridionali pana la raul Marita si la Rodopi, de
la Marea Neagra pana dincolo de Vardar, la limita Albaniei. A
obtinut de la papa recunoasterea sa ca ,,rege al bulgarilor §i al
romanilor” (Rex Bulgarorum et Valachorum: titlul de imparat
nu i-a fost recunoscut). In timpul lui Ionitd Caloian (1197-
1207) s-a petrecut un eveniment important pentru istoria
europeand: cea de-a patra cruciada, care a sfarsit in 1204 prin
cucerirea Constantinopolului de catre cruciati si infiintarea
Imperiului Latin de Constantinopol. Intre noua structurd
politicad si taratul vlaho-bulgar au fost o serie de conflicte
militare. Beneficiind de concursul cumanilor, vlaho-bulgarii au
obtinut victorii importante, intre care cea din 1205 la
Adrianopol, unde a fost luat prizonier insusi impdratul latin
Balduin I. Tonitd aspira chiar la cucerirea Constantinopolului,
dar planul sdu nu a reusit din cauza manevrelor politice ale
adversarilor sdi. Ionitd a fost ucis in 1207 de un cuman in
timpul asedierii Salonicului. Ionitd Caloian ocupd astfel un loc
important atat in panteonul istoriei romanilor, cét si n cel a
istoriei bulgarilor datoritd succeselor sale militare si politice.
Afirmarii originii romane a poporului roman in corespondenta
purtatd cu Papa Inocentiu al [ pentru recunoasterea sa ca
imparat, aratd lamurit prezenta si influenta ,,vlahilor” in statul
condus de Ionita, care poate fi asadar denumit ,, 7aratul Viaho-
Bulgar” 1n limba romand, chiar dacd istoriografia
internationald moderna, ludndu-se dupa traditia academica
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bulgara predominanta, il
denumeste ,, Al doilea
Imperiu Bulgar”.

In 1218 a revenit in
tara loan si a fost
inscaunat tar sub numele
de Toan Asan al 11" in
timpul lui Ioan Asan II
(1218-1241), taratul

romano-bulgar a
cunoscut maxima
intindere teritoriala,

reusind 1n 1230 sa isi
intinda stdpanirea de la
Marea Neagra la Marea
Adriatica, si din viitoarea
Moldova la Adrianopol si
Ohrida. in primul
deceniu de domnie, loan
Asan II a intretinut relatii
bune cu regatul Ungaria,

loan Asan Il. Sus in sténga, cu care s-a aliat (a fost
numele sau nu este nici lvan nici  c3sitorit cu Anamaria,
lonita ci "I6an” fiica regelui Ungariei

Andrei al I1I'). Atunci a fost adoptati stema cu 12 benzi
(6 rosii, 6 aur) si cu doud labe de lup incrucisate, insemnand:
alianta intre doi mari suverani. Relatii bilaterale bune a avut si
cu imparatul latin din Constantinopol, precum si cu papalitatea.
In 1229-1230, Ioan Asan al II'** incearcd si-si intareasci
pozitia fata de Cruciatii din Constantinopol casatorindu-si fiica,
Elena, cu imparatul latin (de fapt francez) Balduin al II"**. nsa
imparatul Balduin refuzi oferta lui Ioan Asan al II'. in
consecintd, acesta 1si schimba radical optiunile politice,
inclinand spre o alianta cu bizantinii. in 1232, Toan Asan 1T
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rupe relatile cu
papalitatea, trece
inapoi la ortodoxie,
lar In 1235, 1la
conciliul de la
Lampsakos,
restabileste
patriarhatul de la
Tirnova. loachim I
(in  bulgard  cB.
Noakum I, ,Sf
Ioakim I”’) este numit
patriarh. In acelasi
an, Taratul roméano-
bulgar se aliazd cu
Imperiul bizantin de
la Niceea, condus de
lIoan al III™* Ducas
Vatatzes, mpotriva :
Imperiului Latin, al Taratul viaho-bulgar sub domnia lui
cruciatilor, de la loan Asan II.
Constantinopol. Dupa moartea sotiei sale unguroaice,
Anamaria, loan Asan al ' ge casatoreste cu Irina Comnena,
fiica prizonierului orbit, Teodor I Anghelos Duca Comnenul,
atunci eliberat si onorat. Harta Taratului anexata aratd cd la
crearea lui au participat romanii de pe ambele maluri ale
Dunarii. Sub acest aspect Gh. Sincai demonstreaza prin
documente unitatea romanilor de la sudul si nordul Dunérii in
timpul luptelor, care au dus la crearea taratului roméano-bulgar
al Asanestilor, bazandu-se pe diplomele papale, din care reiese
clar originea roméneasca a lui lonitad Caloianul. ,,Noi, romdnii
care suntem de stanga Dundarei, macar ca grecii ne-au poreclit
schyte si comani, tot de-un neam suntem cu romdnii cei de-a
dreapta Dunarei”, scrie Gh. Sincai [44]. Originea romaneasca
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a lui Ionitd Caloianul si a romanilor supusi este confirmata si
de papa de la Roma de atunci. ,,...Inochentie al treilea, papa de
la Roma, l-a trimis pre Dominic la loan sau loanichie (in a.
1199 — n.n.), imparatul romanilor §i al bulgarilor, cu epistola,
in carea epistola arata ca loanichie cu toti romanii, e nascut
din singele romanilor celor adevarati §i vechi” [44, p. 179]. La
1199 Ioan (Caloioan) trimite o epistola de raspuns papei de la
Roma cu rugamintea de a fi primiti in biserica Romei, adica
biserica catolica. ,,...Cinstitului si preaosfintitului parintelui,
arhiereului celui prea mare. Eu, Caloioan, imparatul
bulgarilor si al vlahilor, te instiintam pre sfintenia ta cum ca
am primit preaosfintitele carti...Pentru aceea multumim
atotputernicului Dumnezeu ca ne-a adus aminte sdngele si
patria din care sintem prasiti...lara imparadtia noastra aceasta
pofteste de la scaunul apostolicesc, ca sa fim intariti la
Beserica Romei, ca si fiii in mama sa...”’[44, p. 182]. Fiind
recunoscut si de autoritatea papald, statul romanilor si al
bulgarilor devine tot mai puternic. ,,...Frederic Barbarossa,
imparatul Apusului, inca in anul acesta (1189 —n.n.) a trecut
prin Ungaria catre Palestina; ci sosind in Balgradul Serbiei, in
29 iunie, de acolo de-abia a trecut in doua luni prin Bulgaria,
asa l-au scarmanat romdnii” [44, p. 167]. Pentru faptul ca nu a
vrut sa-i ajute sa ia Constantinopolul. ,, Precum mi se vede, de
anul acesta ce tin (a.1200), care le scrie iarasi Nichita, zicind:
,Pe vremea aceasta, loan (imparatul romanilor i al
bulgarilor), iesind din Misia cu prea mare §i prea intr-armata
oaste, a cuprins cetatea Constantia din tinutul muntelui
Rodope, si stricindu-i zidurile, vineri, inaintea Pastilor, foarte
tare a incungiurat Varna, au facut o mahind in patru cornuri
cu care au trecut peste ziduri in loc de scara, in trei zile au luat
Varna...” ([44, p. 179].

Sovaielile lui loan Asan intre tabara latina si cea greaca
atrag implicarea ungurilor, care, cu consimtamantul papei, au
atacat Taratul vlaho-bulgar 1n jurul anului 1230 si Tn 1238.
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lea

Dupa campania din 1230, loan Asan al II"™" pierde
teritoriile nord-dundrene, iar regele Ungariei infiinteazd banatul
Severinului in Oltenia. Dupa invazia mongola din 1241, tatarii
pun stdpanire pe Muntenia si pe nordul Dobrogei. loan Asan
11" a murit in 1241. Dupa 1241, Taratul a pierdut o mare parte
din teritoriile dobandite de Ioan Asan al II"®, precum si rolul
preponderent 1n politica balcanica. Fiul sau minor a fost ucis de
o conjuratie a boierilor, iar apoi si fratele sau, Mihai Asan.
Penultimul tar din dinastia Asanestilor, Caliman II"'**, a domnit
doar doi ani, in 1256-1258, fiind alungat de pe tron in 1258,
apoi au domnit tari bulgari care se revendicau din vechea
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dinastie a Intdiului tarat bulgar, primul dintre acestia fiind
Konstantin Tis. Ulterior, ultimul suveran din dinastia
Asanestilor, loan Asan III™, n-a domnit decat un an (1279-
1280), fiind inlocuit de bulgarul de origine cumana Gheorghi I
Terter (Gheorghe Terteres) (1280-1292). Astfel, ponderea
crescandd a bulgarilor fatd de vlahi in sudul Dunarii s-a
manifestat pe planul politic, iIn timp ce, In nordul Dunarii,
ponderea crescdndd a romanilor fatd de slavi s-a manifestat cu
cateva decenii mai tarziu prin intemeierea voievodatelor Tara
Romaneasca si Moldova.

Astfel putem conchide ca Taratul (regatul) vlaho-bulgar a
fost in egald masurd valah (aroméanesc la sud de Dunare si
romanesc la nord) si bulgar. Asta nu inseamna ca valahii
(aromanii si romanii) i-au cucerit pe bulgari sau cd bulgarii au
cucerit principatele dunarene, ci inseamna ca in cadrul acestui
stat au conlocuit doud populatii, una romanofona, cealaltd
slavofond, pe ansamblul teritoriului sdu. Ulterior, despartirea
proto-romanilor de catre populatiile slave asezate printre ei, a
creat cele patru grupuri lingvistice : daco-roman, aroman,
megleno-roman si istro-roman. Asadar, etnogeneza bulgarilor
limbile actuale si in toponimie, chiar dacad istoricii actuali
nationalisti, atat bulgari cat i romani, incearcad sa demonstreze
ca cele doua popoare au evoluat separat si fard contacte inca
din Antichitate...In istoria moderna si contemporana, Taratul
vlaho-bulgar este putin studiat si cunoscut, pe de o parte
fiindca istoriografia roméana se preocupd in principal de
originile romanilor din nordul Dunarii, pe de altd parte fiindca
istoriografia bulgard se preocupd in principal de a demonstra
originile iranice si slave ale poporului bulgar actual,
minimizdnd sau punand la indoiald componentele tracice,
romanice, grecesti si turcice (adica in relatie directd cu istoria a
trei dintre popoarele vecine) [59].
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POSTFATA

»Va veni o vreme cand se va acorda atentie acestui

popor, prea putin luat in seama. Cantece si armonii se vor
auzi venind de la aceasta tara despre care nu se prea
vorbeste. Dupa mii de ani de vietuire, acest neam se va
ridica si lumea se va uimi ca de o minune, afland, in sfarsit,
cdte lucruri a stiut neamul acesta despre congstiinta
universala. Bucuriile acestui popor au ramas ascunse:
nefericirile lui n-au fost cunoscute. Nimeni nu i-a scris
mitologia. Putini i-au cunoscut istoria. Si totusi, oamenii
acestia au avut mai mult decat oricare altii geniul mitului”.
(Krishnapyar)

Mistuit de dorinta acutd de a cunoaste cat mai bine
trecutul istoric al stra-stramosilor nostri, profund indignat de
lipsa elementarei masuri 1n ale falsificarii la unii falsi istorici
vecini, adevarul uneori fiind chiar la suprafatd sub un strat
subtire de colb, m-am hotarat sa scriu aceastd brosurica, care
incearcd sd vind cu unele raspunsuri, in special, in problemele
cele mai dur falsificate.

Imi dau bine seama ca calc pe un teren minat, ca pentru
unii cititori anumite informatii incluse in carte ar putea sa fie
cunoscute, cd pentru altii ar fi doar niste povesti, insd dacd
macar o micd parte a ei va fi necunoscuta si interesanta pentru
cititorul larg voi considera misiunea brogurii implinita.

Nefiind specialist In domeniu sunt constient de faptul ca
unele informatii incluse in carte nu sunt suficient de
argumentate din punct de vedere istoric. Cartea are mai mult un
rol de ai provoca pe specialistii din domenii sa caute mai cu
insistenta argumentele necesare pentru a confirma sau infirma
unele aspecte problematice ale istoriei noastre furate.

Acest lucru este cu atdt mai important pentru romanii
basarabeni, unde procesul de spalare a creierilor a fost mult
mai diabolic decat in Tard. Din pacate multe cozi de topor
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autohtone au contribuit pe parcursul, in special, a ultimelor
doud secole, la furtul istoriei noastre, inregimentdndu-se 1n
cohortele imperiale la Inceput tariste mai apoi sovietice de
falsificatori. Prin scriiturile lor ei argumentau necesitatea
cuceririlor, la inceput cu crucea crestina, folosita drept stalp de
hotar, mai apoi cu steaua rosie satanica si secera si ciocanul.

wpatiul Carpato-Balcano-Pontic — leaganul civilizatiei
europene — locul de nastere a vechii limbi latine ,, latina pris-
ca”,— locul de nagstere a primului sistem de scriere” — iatd
ideile de baza, care trebuie studiate de catre istorici.

Strainii ne spun cd noi, romanii, nu suntem Intamplator
urcati In trenul istoriei, nu am fost niste simpli observatori la
marile evenimente istorice, care au marcat civilizatia umana,
cel putin pe cea europeand, ci dimpotriva, participanti activi la
acest proces. ,,Civilizatia s-a nascut acum 13-15 mii de ani
acolo unde astazi se gaseste poporul romdn...” (William
Schiler); ,,Nu ne este permis sa ne indoim ca natiunile pelasge
formara poporul latin”(F. Colson); “Spatiul, din care au
pornit indo-europenii, este situat intre Valea Dunarii, Marea
Egee si Marea Neagra” (Bosch Gimpera); .,...localizarea
centrului principal de formare §i extensiune a indo-europenilor
trebuie sa fie plasata la nordul §i sudul Dunarii” (Gordon W.
Childe); .,...formarea popoarelor indo-europene se afla in
zona de nastere a culturii danubiene” (Diakonoff); ,,Romania
este vatra a ceea ce am numit Vechea Europa” (Marija
Gimbutas); ,,/naintea gloriei, care le-a revenit Greciei §i
Romei, chiar si inaintea primelor orase din Mesopotamia sau
templelor de pe malul Nilului, pe Valea Dunarii inferioare si la
poalele dealurilor balcanice locuia un popor avansat pentru
vremea sa in domeniile artei, tehnologiei si comertului la
distanta. (,,The New York Times”); ,, Getii au avut propriul
lor alfabet cu mult inainte de a se fi nascut cel latin (roman)”
(Bonaventura Vulcanius); .....dacii, stramosii Romanilor, si-
au formulat probabil o scriere cu sute de ani inaintea
Sumerienilor”(D. Balasa); ,, Patria Hiperboreilor era, dupa
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cum ne spun cei mai insemnati autori, in partile de nord ale
Dunarii de jos si ale Marii Negre...Ei au fost cei dintdi cari au
adunat in societate familiile si triburile raspandite prin
caverne, prin munfi si paduri, au intemeiat sate si orase, au
format cele dintai state, au dat supusilor sai legi si au introdus
in modul lor de viata moravuri mai bldnde” (Nicolae Densusi-
anu). latd doar cateva crampeie din multimea de surse, in
special, straine care spun deschis acest lucru. De ce atunci
suntem atat de resemnati In fata unor vecini, care se considera
astdzi mai mari, dar carora le ajung degetele de la maini pentru
a calcula vechimea in secole a neamurilor lor?

Canadianul de origine maghiarda Delamaid Darrel
raspandeste falsul ca la venirea hunilor aceste pamanturi erau
libere, iar istoricii nostri iau apa in gurd. Atunci cand dupa
unele surse, de altfel striine, se vorbeste tocmai contrariul. In
cea mai veche cronica turceascad, intitulata ,,Ogusnam”, adusa
in actualitate de istoricul roman de nationalitate turca Ali
Ekrem, tiparitd in germana, francezad si rusa, se mentioneaza
existenta, in anul 839, a unei Tari a Romanilor la nord de
Dunare, pana spre Nipru (pana la venirea ungurilor!!!). Se mai
mentioneaza ca ,,Jara Romdnilor” s-a confruntat cu cumanii,
deci tara avea o armata §i o administratie bine pusd la punct.
Despre aceasta cronica istoricii si specialistii nostri nu au aflat
c exista! In Atlasul german din 1826, pe o harti care ilustreaza
popoarele Europei din rasdrit in anul 900, se specifica
»Wahalen oder Rumumy”, pe teritoriul ce se Intindea din
Panonia pana la Nipru (pe atunci ungurii doar incercau sa-si
adune in Panonia ramasitele de hoti imprastiate prin tot vestul
Europei). Totodatd se mentioneaza si existenta a cinci
voivodate romanesti, adicd a unor tarisoare locale. O scrisoare
descoperitd a unui conducator hazar se refera la secolul al VII-
lea e.n., din care rezultd existenta in Transilvania a ,tarii
Ardil”, adica a tarii Ardealului. In anul 1554, la Roma apare
“Historia de Omnibus Gothorum™ a lui Joannes Magnus, care
vorbeste despre geto-daci ca despre poporul formator al
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Europei. Anul 1687 constituie un moment deosebit pentru
istoria spatiului carpato-dundrean, cind apare, la Upsala,
lucrarea presedintelui Academiei de Stiinte a Suediei, Carolus
Lundius, ,,Zamolxis Primus Getarum Legislator”, o lucrare
deosebit de documentata despre geto-daci. Despre continuitatea
dacilor in secolul XI ne vorbeste cunoscutul deja Codex
Rohonczi, unde se poate vedea cum scriau dacii, de la dreapta
la stanga si de jos in sus. Faptul ca slujba in bisericile ortodoxe,
la vremea aceea, era tinutd in limba dacica, “Latina prisca”, nu
ne poate mira. Gasim aici primele note muzicale din istoria
Europei, “Imnul tinerilor blaki”, de credintd fata de Tard si
domnitorul Vlad. Pentru anul 1189 in cronica descoperitd a
impératului german Friederic al II'** Barbarossa se stipuleazi
existenta unei tari romanesti numita ,,Walahia” intre Dunare si
Muntii Carpati, condusa de un principe. Sunt descrise cu lux de
amanunte granitele, iar principele tarii, intr-un dialog cu
imparatul, si-a afirmat suveranitatea.

Populatiile slave dar si neslave venite valuri peste noi ar
trebui sd fie recunoscatoare stramosilor nostri pentru faptul ca
astdzi au un port national, o culinarie populara, o muzica
populara, puternic influentate de cele ale romanilor.

Rusii ne spun la tot pasul ca ei ne-au civilizat si ne-au
scos in lume 1nsd tocmai ei ar trebui sa ne fie recunoscatori
pentru mintile luminate care au lucrat pentru ei. Ar fi fost cu
mult mai primitivi decat acum, dacad multi iluminati roméani n-
ar fi adus invataturi si n-ar fii construit lacasuri academice
pentru ei de-a lungul secolelor. Insa noi stim ci “Recunostinta
este floare rard, nu creste pe toate gardurile!”.

Doar cu cateva secole in urma, romanii erau acei care
puneau umarul la formarea universitatilor rusesti. Marele
invatat de neam domnesc Petru Movild (21.XI1.1596-1.1.1647,
fiul lui Simion Movila, care a fost domnitorul Munteniei
(1601-1602) si al Moldovei (1606-1607)) creeaza primul
asezamant de invatdmant superior la est de Nistru in 1632, la
Kiev. Ideea invatamantului superior teologic Petru Movila si-o
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insusise de la scolile occidentale in care invatase: Lvov, Paris
(Sorbona).

La Kiev exista o scoald a Fratiei ortodoxe infiintata in
1615 si anume in baza acestei scoli mitropolitul Petru Movila,
hirotonit in 1628 Intemeiaza Colegiul Kievo-Movilean, primul
colegiu teologic. La 1701 acest colegiu isi schimba statutul,
transformandu-se in Academia Teologicd din Kiev, iar dupa
modelul acestei academii s-a format Academia Teologica din
Moscova (1685), Academia Teologicad din Petersburg (1721) si
Academia Teologica din Kazani (1723). In 1833, pe
fundamentul Academiei Teologice s-a format Universitatea din
Kiev. $i tot la Kiev, Grigore Galagan, istoric si etnograf,
descendent din neam romanesc, a fondat liceul care pand la
1917 i-a purtat numele, institutia fiind o scoala elitara.

Prima universitate din Rusia s-a deschis in 1724, la
Petersburg, pe langd Academia Imperiald de Stiinte. La
deschiderea Academiei si a Universitdtii a contribuit
domnitorul Dimitrie Cantemir (26.X.1673-21.VIII.1723),
membru al Academiei din Berlin si unul dintre colaboratorii
apropiati ai lui Petru I, care a venit in Rusia cu Intreaga sa curte
domneascd. El s-a stins din viatd inainte de inaugurarea
institutiei. Sa nu uitdm ca marele nostru Inaintas era omul de
sfatul caruia tinea cont Tmpdratul Rusiei: contributia lui
Cantemir la aceasta Intreprindere nu poate fi pusa la indoiala.

Universitatea din Moscova 1-a avut ca director pe Mihail
Heraskov ~ (25.X.1733-27.1X.1807), nepotul capitanului
moldovean Udrea Andrei Herescu, refugiat in Rusia impreuna
cu domnitorul Dimitrie Cantemir dupa esecul suferit in batalia
de la Stanilesti (1711) [60]. Mihail Heraskov, scriitor cu o
opera recunoscutda 1n epocd, a ramas pentru eternitate
reformatorul universitatii moscovite. Céci, numit director la
1763, apoi confirmat la 1778 curator al acestei institutii, a
reusit s-o modernizeze, transformand-o intr-o veritabila cetate a
culturii. Si tot el a fondat la 1799 Pensionul Nobilimii din
Moscova. In 1783 a fost ales membru al Academiei Ruse.
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Fosta Universitate Imperiala din Harkov astdzi se
numeste Universitatea Nationald din Harkov “V.N.Karazin”.
Fondatorul ei, Vasilie Nazarie Carazin, a fost de origine roman
[60]. Bunicul lui s-a refugiat in Rusia impreund cu Dimitrie
Cantemir i numele lui era Caragea. Ajuns in tard strdina, a
decis sa-si rusifice numele, preficandu-l in Carazin. Feciorul
Nazarie a fost colonel in armata rusa si a luptat impotriva
turcilor, participand la campaniile din Moldova si Tara
Romaneasca. Fiul acestuia, Vasile Carazin (30.1.1773-
4.X1.1842), s-a nascut la Crucic, mosia parinteasca din preajma
Harkovului. A facut studii la Petersburg, iar in 1801, cand pe
tron s-a urcat Alexandr I, a avut curajul sd scrie si sa trimita
imparatului un plan de domnie. Era un act de mare curaj,
fiindca putea sa se prapadeasca pentru totdeauna ca un temerar
care indraznea sd dea sfaturi mai-marilor vremii. Dar s-a
intamplat ceva neprevazut. Planul lui a placut imparatului.
Gheorghe Bezviconi scrie despre acest caz: ,,Scrisoarea era
anonima, dar autorul a fost gasit si imparatul I-a primit foarte
calduros. Influenta lui Carazin asupra domniei lui Alexandr I a
durat numai trei ani. Totusi, el a reugsit sa realizeze foarte mult.
Gratie inspiratiei sale, a luat fiinta Ministerul Instructiunii
Publice. Carazin a fost numit la acest minister in calitate de
conducator al administratiei scolare. El a scris regulamente
pentru instruirea poporului, pentru universitati §i academii. La
baza organizarii tuturor universitatilor din Rusia se afla
regulamentul sau din 1804. Carazin era un sustinator al
activitatii diferitilor fruntasi, pe regiuni, §si un promotor al
culturii in popor. Fire prea libera si sincera, el a trebuit sa se
retraga de la conducerea institutiei publice, la 1804, in varsta
de 31 de ani. Si totusi, dupa o activitate atdat de
prodigioasa!”[60].

Istoria Intemeierii Universitdtii Imperiale din Harkov este
foarte instructivd. La 1786 s-a pus problema fondarii a inca trei
universitati si au fost desemnate tot atdtea orase: Pskov,
Cernigov si Penza. Vasile Carazin propune sa faca o donatie de
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400000 ruble, cu conditia ca universitatea sa fie infiintata la
Harkov. Banii erau adunati de la nobilimea locald care a
sprijinit o initiativd ce s-a dovedit a fi inspiratd. De fapt,
nobilimea din regiunea Harkov era urmasa a boierilor romani
din Moldova, care s-au refugiat cu Dimitrie Cantemir si au fost
impamanteniti acolo. La 1804 s-a infiintat Universitatea
Imperiala din Harkov. Asadar, fondatorul primei statii
meteorologice din regiunea Harkov, Vasile Carazin, a fost si
intemeietorul universitatii din localitate.

Astfel la Inceputul secolului XX, din noud universitati
care activau (Petersburg, Moscova, Kiev, Kazani, Odesa,
Harcov, Varsovia, Tartu, Tomsk), patru erau ctitorite de
compatriotii nostri roméni.

Basarabeanul Leon Casso n-a fost doar un simplu ctitor
de scoald, ci §1 ministrul invatdmantului in Rusia taristd. S-a
nascut pe 8 iunie 1865, la Ciutulesti, judetul Soroca. Studiile
secundare le-a facut la Liceul ,,Condorcet” din Paris. Tot acolo
si-a inceput studiile universitare la Facultatea de filozofie si
istorie, transferandu-se in Germania, unde a studiat
jurisprudenta la universitatile din Heidelberg si Berlin,
obtinand, Tn mai 1889, titlul de doctor utriusque juris.
Examenele pentru titlul de magistru le sustine la Universitatea
din Dorpat (Tartu), unde in 1892 este numit docent (dreptul
bisericesc), iar in 1893 — profesor (dreptul baltic). Pregatindu-
se pentru parcurgerea acestor trepte ale invatamantului superior
din Rusia, care 1i deschideau perspectiva unei stralucite cariere
profesionale, el — parca urmand exemplul unui alt mare roman,
contemporan al sau, Pavel Stefan Leonard, — isi editeaza prima
scriere stiintifica, Die Hasftung des Benefiziaberben nach
romischem  und  heutingem  Rechte.  (“Raspunderea
mogstenitorului beneficiar dupa dreptul roman §i modern”, teza
de doctorat), la Berlin, in 1889. La Dorpat a tiparit o altd
lucrare importanta: Obzor ostzeiskogo grajdanskogo prava
(1894) (Analiza dreptului civil vestic). Tot acolo a editat
studiul ,,Ordinea succesorala a mostenitorului in obligatiunile
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succedatului” (1895). In acelasi an, este transferat la
Universitatea din Harkov, la catedra de drept civil, iar de acolo
— la Moscova, in functia de inspector si, ulterior, de director al
Colegiului ,,Tareviciul Nicolai”. Exponent al unei culturi de
exceptie — isi scria operele in ruseste si in germand, mai
cunostea limbile: romana, franceza, italiana si engleza. Era un
profesionist fara egal, un bun cunoscator al dreptului civil,
magistrat funciar. In septembrie 1910 este numit ministru al
invatamantului public. I-a fost recomandat lui Stolapin de
familia Krupenski, cu care era inrudit, si care avea mare trecere
la curtea imperiald. Leon Casso s-a ferit de politica, preferand
reformele administrative in limitele unui conservatism
moderat.

N.I.Pavlov, 1n cartea ,,M.S. fmpdratul Nicolai II” (Paris,
1927), il pune pe Leon Casso, In randul celor mai destoinici
ministri din timpul domniei lui Nicolai al II'®*, Basarabeanul
Vladimir Purigkevici 1i prezicea postul de prim-ministru, dar,
spre stupoarea tuturor, la 26 noiembrie 1914 Leon Casso s-a
stins din viatd. Romanului Leon Casso i-a fost dat sa realizeze
reforma invatdmantului rusesc in momentele cele mai dificile,
dupd revolutia din 1905-1907, cand nimeni nu-$i imagina cum
va fi viitorul imperiului ce prinsese a se fisura.

Desigur, nici pe de parte nu au fost pomeniti toti acei
care si-au adus contributia la fondarea altor institutii de
invatdmant din Rusia decat cele amintite mai sus, la activitatea
in alte domenii (cum a fost N. Milescu Spataru, ambasador al
Rusiei in China). Am dorit doar sa pun accentul pe niste fapte
uitate intentionat care, astazi, ar trebui sd trezeascd constiinta
elitei rusesti, desigur, In cazul in care ea are o brumd din
nobletea de care n-au dus lipsa fondatorii de scoli superioare si
medii din Rusia — romanii nostri.

Atatea detalii ignorate despre originea, continuitatea, si
insasi existenta poporului roméan dau de gandit. Cine schimba
si interpreteaza istoria Romaniei?
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